Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Stellungnahmen der Partner im Rahmen der Einbeziehung in den Erarbeitungsprozess zum EPLR 2014 - 2020
(weitere Details der einzelnen Beitrage vgl. http://www.smul.sachsen.de/foerderung/2762.htm)

Stand Mai 2014

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berlicksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRBnahme(n Partner per...
3 S g Q - Anderungen an Férderkulisse fiir GriilnlandmaRnahmen méglich / Korrektur Antragsprogramm vorgesehen? - naturschutzfachl. Zielstellung steht bei Férderkulisse im Vordergrund, GL1a-c lassen Spielrdume zur |Schreiben 34-
8_ % % 2‘ - Kombinationsméglichkeiten mit 01/02 oder neue FolgemaRanhmen? Zielerreichung, Vorschlage auf Antrags-CD mgl. 8506.10/1/21-
g § % o - Falls GL.4 auch auf Ackerlandschlagen, bleibt AL-Status nach 5-jahriger Férderperiode erhalten? Welche - parallele Beantragung von MaRn. Nach RL Auw/2007 (01/02) und AUNAP (zB. GL4a) nicht méglich, 2014/14373
3 § g < Nutzungscodes konnen verwendet werden? innerhalb AUNaP ist MaRnahmekombi Okolandbau und GL.4a mgl. vom 16.05.2014
S s - Forderung zielt auf bereits bestehende Griinlandschlage ab, Schaffung von Dauergriinland aus
N naturschutzfachl. Sicht unterstitzt, aber Einzelfallprifung hins. Zielerreichung in
g Verpflichtungszeitraum; Hinweis, dass Flachen, die > 5 Jahre nicht Teil d. Fruchtfolge des Beitriebes
F waren, zu Dauergriinland werden; In Schutzgebieten wird per se Dauergriinland geschaffen
&a
3 ’_‘|: =) :g " 2 - alle EPLR-MaRnahmen missen Beitrag zur Erreichung der Biodiversitatsziele leisten, aber zumindest keine - nach Evaluierung wurde S3-dauerhaft konserv. Bodenbearb. gestrichen, AL.2 Streifen-/Direktsaat  |Schreiben 23-
a 5 2 s ﬁ schadigende Wirkung zur Verringerung d. Bodenerosion 8506.10/1/21-
g o £ qg ~ zu Kap. 8.1.2 (Férderfahigkeit): SAB-Darlehen zur Vorfinanzierung weiter notwendig, Optimierungsvorschlage zu 8.1.2: Vorf.-Darlehen der SAB sowie Erweiterungsmoglichkeiten werden gepriift 2014/13631
- i,” 2 E - zu Kap. 8.2.1 (Art. 14): vordef. GriinlandmaRnahmeset schrankt individuelle natursch.-fachl. Optimierung d. Bewirts. |zu 8.2.1: vordef. GriinlandmaRn.-set soll max. Flexibilitat ermoglichen, WT zur Info der Landnutzer, vom 19.05.2014
§ § uﬁ 3 ein Akzeptanzerhéhung fiir Anforderungen u. Férderangebote d. Naturschutzes, R
‘E ;5 o E zu 8.2.2 (Art. 17): Angaben zu konkreten Standardkosten fehlen, max. 5% d. Gesamtkosten fiir Projekt- zu 8.2.2: derzeit Uberpriifung d. standardisierten Einheitskostensatze durch externe Gutachter im
§ ‘L;,‘ ﬁ\ /Managementleistung nicht genug, stichtagsbez. Projektauswahl kritisch gesehen) Rahmen Ex-ante-Ev., nach Abstimmungsprozess erfolgt Bekanntmachung, 5% unter Berlcksichtigung
2 2 S zu 8.2.3 (Art. 20): Vermeidung einer Spielraumeinschrankung bei Vorhabensgestaltung zu Mafn. "Studien zur div. Einzelfallkonst. angemessen, fir Art. 17, 20 und 25 kontinuierliche Antragstellung mit
8 2 % Dokumentation von Artvorkommen" stichtagsbezogener Auswahl entspr. KOM-Vorgaben
§ 3 8.2.5 (Art. 28): Fragen zu grundsatzlichen Verfahrensvorgaben (Regelungen zu Flachenzugang, Umstieg aus alten zu 8.2.3: SMUL ist bestrebt, vorhandene Spielrdume It. MaBnahmeformulierung zu erhalten
° £ Verpflichtungen in neue, Wechsel in hoherwertige MaBnahmen und in héhere Kennartenstufe) zu 8.2.5: reibungsloser Umstieg von Alt- auf Neuverpflichtungen durch Mogl. der Nutzung der
_‘é’ %D spezifische Fragen zu Ackerland- und GriinlandmaRnahmen (Pramienbemessung, Férderkulisse,...) Revisionsklausel / Wechsel ohne Riickzahlung moglich
g g -von GL.1a zu GL.1b oder GL.1c,
5 g -von GL.1b zu GL.1c
§ > -von GL.1a, AL.3 und AL.8 zu Oko-Landbau (Umstieg)
5 o zu spezifischen Fragen: keine Regionenspezifizierung wg. hohen Fehler-Risikos, bei Pramien sind
8 © ELER-VO-Grenzen zu beachten, fiir Kulisse haben generell aktuelle Naturschutzfachdaten Prioritét...)
3 g g ERX S Q Forderung nach Uberarbeitung der Férderkulissen im Sinne einer Umsetzbarkeit in der Praxis, - Konkretisierung Forderkulisse erfolgt mit Antrags-CD 2015, Beteiligung Antragsteller nicht Schreiben 31-
8_ § _‘é’ E o ﬁ 2‘ Kulisse It. Antrags-CD 2014 teils nicht nachvollziehbar (Ungereimtheiten bei Vergleich zu aktueller Férderperiode) und |vorgesehen, da Einstufung d. Erschwernis nach einheitlicher Vorgehensweise 8506.31/2/24-
8 _2:” g € § =2 o hinsichtlich GL.2 besteht nur eingeschrankte Mitwirkungsmoglichkeit pot. Antragsteller im Rahmen des - Pramienkalkulation s. EPLR-Entwurf (externe Uberpriifung) 2014/13508
N &)LG‘ CIEJ 'rc‘g < -rgu < Beteiligungsverfahrens - "weile Flecken" nur sehr vereinzelt, ggf. Feldblocke in Forderkulisse "Grinland Feldblock gesamt" vom 30.04.2014
= X § g - Prémienhohe fiir GL, spez. GL.2e) nicht nachvollziehbar oder aus naturschutzfachl. Sicht keine GriinlandmaRn.
ﬁ % o G - Bestatigung d. Verwendung verschiedener Datengrundlagen fiir Griinlandkulisse, in fachl.
° 5. & s begriindeten Einzelfillen Nachbesserung mgl. --> LfULG
= QS
3 b 2 E E 3 Q - Streichung d. erhéhten Umstellungspramie stellt Flichenzuwachs fiir Okolandbau in Frage, gegenliufiger Trend zu  |-Neuantragstellung Okolandbau weiter méglich Schreiben 31-
8_ '§ 3 E ? % ) beflirchten wegen erheblicher mit Umstellung verbundener Kosten und geringeren Erlésen - BMEL hat KTBL mit Uberpriifung und ggf. Anpassung d. Pramien beauftragt, ggf. Anpassung der 8506.31/2/24-
8 _CG § EQ E’ ; - Alternative: deutliche Erhéhung d. Beibehaltungspramie als Anreiz fir Unternehmen (Verweis auf GAK) zu Lasten sdchs. Pramienhdhe 2014/13508
2 :.(n% OEJ 'rc‘g 8' g < GL.2 (Biotoppflegemahd GL.2e) - einheitliche Pramie fir Umstellung/Beibehaltung, da erhéhte Pramie keine gravierenden Effekte vom 30.04.2014
= XS5 - begriRt wird Ausweitung der Kombi-Méglichkeiten und Forderung Leguminosenanbau --> aber: AL.3sollte auch fir |zeigte
ﬁ =8 %’n Okolandbau férderfihig sein - bei Kombi Art. 28/Art. 29 nur noch Ausgleich v. Mehraufwendungen bzw. Minderertragen, die noch
T % o % nicht Bestandteil d. Okopramie sind (Oko-Baseline bei Leguminosen liegt héher als fiir AL.3)
S @ &
(%]
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Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRRnahme(n Partner per...
S % "g Q Spielraum fir Verringerung v. Treibhausgasemissionen, Anpassung an Klimawandel Natur- und Biodiversitdtsschutz  [--> ausgewogener Kompromiss zwischen fachpolistischen Notwendigkeiten und finanz. Schreiben 23-
8 2 2 cN\‘ und Ressourcenverbrauch wird nicht ausgenutzt --> deutliche Verbesserung angemahnt. Méoglichkeiten gefunden (Klima-, Natur-,Biodiversititsschutz, Okolandbauférderung, deutlicher 8506.10/1/21-
3 uﬁ oS Schwerpunkt naturschutzorient. AUM) 2014/11171
S o ~N - Férderung im LR vor allem fiir innovative Investitionen (insb. bei landw. Tierhaltung) vom 08.05.2014
& S - Okolandbau stirken '- Pramien: Obergrenze It. EU-VO einzuhalten, Kalkulation wurde von unabhangigem Dritten im R
g E - deutliche hohere Prioritat fir Umsetzung der Managementplane N2000 (insbes. durch gezielte Beratung) Rahmen Ex-ante-Evaluierung Gberprift, bei signifikanten Verdanderungen Anpassungen mgl.,
'; - bei AckermaRn-Planung wurde Evaluierung der aktuellen AUM-F6rderung berticksichtigt (S3
g zu EinzelmalRnahmen: entfallt), Kalkulationen auf Grundlage aktueller Daten von externem Evaluator bestatigt. Erhaltung
S - Zweifel, ob Erschwerniszuschldge im NatSchutz-Bereich bei GrinlandpflegemaRn. ausreichend sind der Biodiversitat hat héchste Prioritat --> AUKM auf Schutz best. Arten auf Acker- und Griinland
% - Huteschafhaltung, Bracheflachen/-streifen Verlierer bei Férderhdhe zugunsten AckermaRn. deren Wirksamkeit ausgerichtet (u.a. Strukturanreicherung)
§ angezweifelt wird - wegen erheblicher Erhéhung d. Aufwands u. d. Fehler-/Anlastungsrisikos fir Landw. keine
E’ - durch fehlende Regionenspezifizierung kaum AckermaRn. auf intensiv genutzten guten Boden Regionenspezifizierung
< - Foérderung von landw. MaRn., die bereits gute fachliche Praxis sein sollten - gem. EU-Recht keine Forderung gesetzl. vorgeschriebener Vorauss.
- gezielte NatSchutz-Beratung deutlich zielflihrender als einseitig hinsichtlich vereinf. Verw.-Vollzugs schematisierte |- NatSchutz-Beratung in Malin. "Qualifizierung Naturschutz fiir Landnutzer" + "Ergebnisorientierte
FordermaBnahmen Honorierung" mit Spielrdumen zur zielkonformen Flachenbew.-entwicklung
- Kritik an fehlender Erfolgsstatistik Gber Einsatz v. Férdermitteln in FFH-Gebieten - auch kiinftig Fachbegleitung der geforderten AgrarumweltmaBnahmen
- Forderung eines erganzenden landesfinanzierten Naturschutz-Forderprogramms neben ELER... - EU-Genehmigung vorausgesetzt, kann Naturschutzférderung nahezu vollstandig aus ELER-Mitteln
umgesetzt werden + bisher aus Landesmitteln finanz. MaRn. (Biotoppflege), daher aktuell kein
Erfordernis ergdnzender LM-Forderung, zumal EU-Recht auch dort zu beachten wére
A -g‘ 5 25 g I Q zu Entwurf (Stand 06.03.2014): zu 1. : Wegfall d. erhohten Umstellungsférderung: ELER-VKS anspruchsvoll, Vermeidung von WSP-
a c 9 :3‘ S c 8 ) - Moglichkeit d. Neuantragstellung bzw. Verlangerung der Forderperiode (des Verpflichtungszeitraums) wird begriiRt |Anlastungsrisiken --> Gberprifbare, eindeutige Trennung zw. Umstellungs- und Veranstaltung
3 }% 5 § € S ! S - Anderungsvorschlige zu Abschnitt 8.2.6.2 (Okolandbau Code 11) zum Abbau von Hemmnissen fiir eine Erhéhung Beibehaltungsbetrieben nach EU-ELER-Kontrollsystem nicht leistbar, andere BL bereits jetzt ohne am 24.03.2014
D; :g“ g % 'rccu 2 Q < des Okolandbau-Flichenanteils: erhéhte Umstellungsforderung bei ELER.
© 5 58 Jn% 3 1. erhéhte Umstellungsforderung im ersten und zweiten Jahr der Foérderperiode (Verpfl.-zeitraum) und deutliche zu 2.: In Kalkulation fiir spezifische Kombi-Pramie ergibt sich kein positiver Pramienbetrag, da
S _; % § c 'g Anhebung der Beibehaltungspramie (entsprechender Einsatz fir deutl. Anhebung der GAK-Pramienhdhe) Ausgleich nur noch fiir Mehraufwand AUKM ggii Oko-Pramienberechnung, Referenzfruchtfolge bei
% f§ % % S 2 2. Méglichkeit der Aufsattelung von AUKM - MaRnahmen auf Okopramie, insbes. Kombi mit MaRn. AL.3 Oko bereits mit 32 % Futter- + 6 % Kérnerleguminosen, aber AL.3 - Auflage mind. 10 % der AL mit
3 3 Lg _g -OEJ "Umweltschonende Prod.-verfahren des Ackerfutter- und Leguminosenanbaus". Ackergras oder Leguminosen, fiir Oko-Betriebe >10% Leguminosen zum Stickstoffbilanzausgleich
= g g Q0 3. Pramie fiir MaRn. AL.7 "Uberwinternde Stoppel" i.V. zu Okolandbau unverhiltnismaRig (Mitnahmeeffekte), besser |erforderlich,
% < E E” MaRn. "Erweiterrte Fruchtfolge mit Leguminosenanbau" zu 3.: hoher Wert fiir Vogelschutz durch Verbesserung Nahrungsangebotes, Férderausschluss ,,Mais
Es & 2 g 4. AL.8 "Klima- u. Gewasserschonende N-Diingung" bedarf keiner Férderung, da gute landw. Praxis, besondere auf Mais-Folge”,
.2 E :,% Q2 Gemeinwohlleistungen des Okolandbaus bei Kalkulation der AUKM einbeziehen! - Pramienkalkulation nach entsprechenden EU-Berechnungsvorgaben (Ertragsverluste aus
2 E f % unterbliebener Stoppel-/Bodenbearbeitung, Unkrautbekdmpfung und Diingung nach Ernte bis
S 2 5 E 15.02.), bisherige Férderh6he (AUW-RL MaRRnahme A1l bei 87 Euro/ha)
§ g E - Kombinierbarkeit mit Oko-Pramie méglich,
< ; zu 4.: Umsetzung sehr aufwendig, daher Begrenzung , N-belastete Grund- und
g T Oberflachenwasserkorper”, nur bei dringendem Handlungsbedarf, weitere Ausdehnung erhéht den
8 o erforderlichen Finanzbedarf fur AL-MaRBnahmen, nicht finanzierbar,
ﬁ:
A 'g g % Erklarung zur Umsetzung der GAP: sachsische Verhandlungspositionen: Schreiben vom
8' S L + - Umsetzungsoptionen bei Greening fur Landwirte (z. B. Berlicksichtigung und Anrechnung von Zwischenfriichten, - zu Greening: Vermeidung von Flachenstilllegung in groBem Umfang, Einsatz fir groBtmaogliche 05.02.2014
S E &,J < Eiweilpflanzen, Feldrainen und Landschaftselementen) Flexibilitat bei nationaler Ausgestaltung d. Greening-Auflagen,
g g % - Vermeidung unverhaltnismaRiger Beschrankungen fur Bewirtschaftung von Griinland - zu Dauergriinlanderhalt: auRerhalb von Natura2000-Gebieten keine Festlegung weiterer
= fn (produktive Bewirtschaftung auf allen Ackerflachen und Berlicksichtigung angrenzender Landschaftselemente bei umweltsensibler Gebiete
':f S okol. Vorrangflachen, Gewichtungsfaktoren zu niedrig angesetzt, Klarstellung zu Griinlandumbruch, Vermeidung - zu "Aktiver Landwirt": Prifungsschwerpunkt bei Flachenbezug und Nachweis, dass landw. Tatigkeit
% g Uberzogener Prifungen bei Landw. mit auBerlandw. Immobilienvermoégen, Junglandwirtezuschlag auch fir nicht unwesentlich
£ I Gesellschafter mit bestimmendem Einfluss, Minimierung der Einschrankungen von AUM durch - zu Junglandw.: Diskussionen auf EU-Ebene zu Umsetzung
8 > Doppelforderungsverbot bei Greening, DZ-Umverteilungsmittel vollstandig fir Landwirte einsetzen) - zu Doppelférderungsverbog: SMUL sucht nach vertretbaren Lésungen fiir betriebl.
Flachenmanagement und Verwaltung
- DZ-Mittel werden in SN bei Agrarumwelt- und KlimaschutzmaRn. eingesetzt und kommen damit
vollstdndig d. Lawi zugute
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Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
1| 2 3 € @ * 1. Greening der Direktzahlung: moglichst breite Palette an Umsetzungsoptionen (flichenbezogene Varianten + 1.-7. sind fur EPLR nicht relevant. Auswirkungen der Ausgestaltung des Greenings sind im EPLR zu Information als
o © o £ 2 . S
N o N O 5 £ Einbringung von Landschaftselementen beachten. Anla
; o N e o C ge zum
s g © & g < 2. Anrechung von an Ackerflachen angrenzenden Landschaftselementen auf 6kologische Vorrangflachen , auch wenn [8. AbschlieBende Entscheidung zum Greening steht noch aus, somit ist Umsetzung noch offen. EPLR-Entwurf
d | =}
Py CIEJ S % o ~ Flache formal nicht behilfefahig (vorzugsweise liber pauschale Anrechnung am 26.02.2014
a :: vy o 3. Mehr Flexibilitat bei Pufferstreifen und Feldrandern an WSp
'f Q 3 8 < 4. Produktive Bewirtschaftung aller Ackerflachen - integrierter Anbau von Zwischenfriichten und Leguminosen auf
% now é Vorrangflachen erlauben
g % E 2 5. Griinlanderhalt: ausreichende regionale Ausléseschwelle fiir einzelbetriebliches Griinlandumbruchverbot nétig
8 N 2 6. Generelle Festschreibung aller Dauergiinlandflachen in Natura 2000-Gebieten lehnt DBV ab
I § 7. "Aktiver Landwirt": aktive Landbewirtschaftung muss bleiben u. Prifung auRerlandwirtschaftlicher Einklinfte aus
“g ri; Erwerbskombinationen méglichst vermieden werden
g g 8. Einschrankung von AUM durch Doppelférderverbot beim Greening so gering wie moglich halten - differenzierte
25 Fordersétze anbieten
o 2
2 ¢
g 0
< <<
2 | S S % w"'r—u o S B_,? E‘ MaRnahmen zur gewerblichen Férderung Anmerkungen sind im EPLR insofern berlicksichtigt, als dass im Rahmen der jeweiligen LEADER- Information als
Q '§ S S u-g 'cC_J e <D( - Themen Bestandspflege und Sicherung miissen angegangen werden Strategie solche Investitionen im beihilferechtlich zuldssigen Rahmen unterstiitzt werden kénnen. Anlage zum
3 2 £ £33 |4 ben Griind i h ie d dssich ickel
) = £E37T ¢ L - Neben Griindungsunterstitzung auch Strategie der Bestandssicherung entwickeln EPLR-Entwurf
S S = = E ° 3 5 - Gezielte Forderung beschaftigungswirksamer Investitionen oder Betriebsiibernahmen nicht nur im Bereich baulicher |Die Férderung eines flachendeckenden Ausbaus mit Hochgeschwindigkeits-Breitband-Internet kann am 26.02.2014
[V} . .
5 E o _aé e :’ MaRnahmen ansetzten, sondern auch fiir anderweitige investive MaRnahmen (wie Maschinen, Ausriistungen und jedoch im Rahmen des EPLR nicht erflllt werden, da die zur Verfiigung stehenden Mittel hierfiir an WSP
'3 @ E S ~ Einrichtungen) vorsehen nicht ausreichen. Uber die Méglichkeit (iber den Rahmen von LEADER hinaus ist daher kein Angebot
3 2 ] b : - Erhalt von Zuschissen fiir Erweiterungsinvestitionen im strukturschwachen Rdumen sollen explizit méglich sein im EPLR vorhanden.
= O = e
o Hye)
a n g <
§ b} © cu; Forderung einer flaichendeckenden und bedarfsgerechten Breitbandversorgung
2 g tén ~N - GSW fordert den konsequenten flaichendeckenden Ausbau einer hochleistungsfahigen Breitbandinfrastruktur in den
= S K’Qn a landlichen Regionen Sachsens als integraler Bestandteil in Art. 21 des sachsischen ELER-OPs verankern
§ g S N - In der neuen FP den konsequenten Liickschluss im Breitbandnetz vorantreiben
f: 5 ¥ £
@ = 'z <
G] 3 =
o w
312 2 % 8‘ é ‘g S =l 1. ILE-System hat sich bewahrt, d. h. Kernelemente beibehalten, zu 1.-3. und 6.: kiinftig soll das LEADER-System im gesamten Programmgebiet angewandt werden, Information als
8
8 > 3 S eB _é’ a b 2 2. Fordersatze beibehalten - Streichung der "bis zu"-Formulierung vorausgesetzt, dass die sich bewerbenden Gebiete im Ergebnis der Auswahl der Strategien fiir lokale Anlage zum
3 % .% <Ir g § 3 L8 3. Breitbandinfrastruktur: flaichendeckende Versorgung mit Hochgeschwindigkeitsbreitband (50MBit/s) sichern Entwicklung die entsprechenden Leistungsanforderungen erfiillen. Die Férderung geht tber die EPLR-Entwurf
< ‘S E 2 w £ < < 4. Tourismusdienstleistungen: Ausschluss fiir C, D und L nicht sachgerecht wegen Ortsteilen der kreisfreien Stadte Kernelemente des ILE-Systems hinaus. Es gibt keine starren inhaltlichen Vorgaben zu den
N n o Q o £ < ; . ) - . B N ) ) . S o A . am 26.02.2014
5 O o s £ = 5. gegen Streichung d. Fordergegenstandes "Vorbeugungsaktionen gg. Schadinsekten", zumind. Férderung aus LM Forderinhalten, womit auch Breitbandvorhaben moglich sind, sofern dies in der jeweiligen LEADER- an WSP
§ oy £D ) < 6. LEADER: Unterstitzung des flichendeckenden Ansatzes, Beibehaltung Gebietskulisse, Bildung groRerer Regionen |Strategie vorgesehen ist.
E = :3‘ aé befiirwortet, fir Beibehaltung d. kompletten Férderangebots unter "demografiegerechtem Dorfumbau u. komm. zu 4.: fir investive MalRnahmen der ILE gilt generell die Einschrankung auf Orte < 5.000 EW ohne
o g 2 techn. Infrastruktur" Stadtgebiete Dresden, Chemnitz, Leipzig
n 2 o . . . .
= zu 5.: Anpassung pflanzenschutzrechtlicher Bestimmungen an das Pflanzenschutzgesetz lasst diese
wos Fordermoglichkeit nicht mehr zu.
c
(O]
©
4 ™ ] é *é' GCJ é” T ‘g 8 f Inklusion und umfassende Barrierefreiheit sollten als Querschnittsziel bei der Beschreibung der Strategie durch einen |[Durch die Eingabevorschriften zum elektronischen Datenlibertragungssystem musste das Kap. Information als
Q 2 g w w0 = > E IS pi eigenen Punkt 5.3.5 und auch bei den Ausfiihrungen zu LE-Prioritdt 6 zum Ausdruck kommen. komprimiert werden. Auch zusiétzliche Erweiterungen im Kap. 5 sind nicht méglich. Anlage zum
o = x 9 2 s v c o =
~ % Lace|cs22y 2 EPLR-Entwurf
X © £ 2 % _g § § S Q o Punkt Inklusion auf S. 11 besser mit "Menschen mit Behinderungen" tiberschreiben, da bloRe Wiedergabe am 26.02.2014
O ® .G S L3 -4 statistischer Werte keinen Riickschluss auf Stand der Inklusion gestattet.
£cR328 | =ES an Wsp
=855 |28
62> |Y®gg
§ & [ ®T
T % S
— an ®© _\3
o 8 O (-
2 £ o o
v S g 1S
— 8 '6 c
o <
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Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
519 2 _g 25 ° I ™ - Streichung der MalRnahme "dauerhaft konservierende Bodenbearbeitung" nicht nachvollziehbar, da noch nicht Die konservierende Bodenbearbeitung ist im Freistaat Sachsen nach Auffassung des SMUL gangige |Information als
8 _‘é’ 'g _‘é’ .2:3 z 5 = »gangige Praxis” und groBer Beratungs- und Forschungsbedarf fortbesteht Praxis. Anlage zum
= ¢ 593 O < ~ - Der damit einhergehende Systemwechsel im Pflanzenbau wird ohne Anreiz einer Férderung von weiteren Betrieben EPLR-Entwurf
= EsSEB 23 4 vollzogen
A ] g = :E, ~ Ro! . . ) . am 26.02.2014
= = S € ; - Wegfall der Forderung birgt Gefahr, dass Betriebe aus der Anwendung der dauerhaft konservierenden an WSp
% % & g N Bodenbearbeitung aussteigen
s s f,t, Eo E - Fazit: die dauerhaft konservierende Bodenbearbeitung muss auch in der FP 14-20 weiterhin gefordert werden
‘ap ‘ap o 2
£ & S g
—
w 35
L Cc
S G
Hyl &
n >
2
z
6 g E _‘3 g 25 g 'ﬁ R - Hinweis: Regelung der Richtlinie AuW/2007 Pkt. 7.2 - durch Verschiebung des Starts der neuen FP auf 2015, kénnen |Keine Fldchenzugdnge im letzten Verpflichtungsjahr zulés“sig (RL AuW/2007 in der Fassung vom Schreiben vom
N S o c o % >R |E besagte Flachen trotz erbrachter Umweltleistung ,6kologischer Landbau“ auch 2014 nicht in das Férderprogramm 01.01.2013i. V. m. Art. 45 VO 1974/2006, EU-rechtliche Anderungen per 20.04.2013 kénnen nicht  [19.11.2013
< — c M —_— s
= QD m 3 r_% £5a | integriert werden --> 2-jahrige 6kologische Bewirtschaftung dieser Flachen wird nicht geférdert mehr in Verwaltungs- und Kontrollsystem umgesetzt werden), aber in 2014 Neuantragstellung fur
: o 4 T 08 S Q9 . N
S 9 22V Fm - Okologisch wirtschaftende Unternehmen stellen in der Regel nicht wieder auf konventionelle Wirtschaftsweise Okolandbau mit fiinfjahrigem Verpflichtungszeitraum moglich. Inf - |
3 £:0 E o o N . o ) ; N o ; ) nformation als
) 2039 zurlick, daher besteht kein Grund die 6kologische Bewirtschaftung von Flachen, die im letzten Jahr in den Betrieb Anlage zum
> s S = integriert und umgestellt werden, nicht zu férdern &
[ $es EPLR-Entwurf
.('U + D n
] °5 am 26.02.2014
n an WSP
7 g ° > S >~ 2 : Info zu Neugestaltung der Richtlinien fiir den landlichen Wegebau der DWA zur Beriicksichtigung bei Ausgestaltung  |aus fachlichen Griinden, insb. Hochwasserresistenz, keine Umstellung der Férderung mit Ausweitung |Information als
N _‘é’ @ ° % ?D 3 klnftiger FérdermaRnahmen in EPLR (im Nachgang der Veranstaltung am 26.09.2013): auf "leichtere Wege" geplant Anlage zum
S g ‘E e g < Neuklassifizierung der forstlichen Wegekategorien: EPLR-Entwurf
H —
3 Q K _rg - = - Abfuhrwege (A): ermoglichen das Befahren des Waldes mit schweren Transportfahrzeugen, insbesondere zur am 26.02.2014
.*é % 2 % E Holzabfuhr --> Polterung, im Navigationsdatensatz fiir die Offroadnavigation enthalten an WS.P '
% ﬁ g é - Betriebswege (B): erschlieRen den Wald abseits der A-Wege - keine Polterung, nicht im Navigationsdatensatz fir die
© e s é Offroadnavigation enthalten
% > S - Weitere Wegekategorien: Z- Wege (geplante A-Wege), Rickewege, Fremdwege (Status A-Weg u.
2 235 imNavigationsdatensatz fur die Offroadnavigation enthalten)(Abfuhrwege (A)
8 7
n Qo
>
z
8 | @ ° > g x (1. Weinbergsmauerschéden als Folge von wild abflieRendem Wasser 2013 In FP 2014-2020 Ausgestaltung der Forderung auch fir Weinbau attraktiv, Schreiben
g _(8“ g % + 2. neues Autorisierungssystem fuir Neupflanzungen ab 2016) folgende, fiir Weinbau wesentliche, Fordergegenstande geplant: 2013/40066
8 g E < < 3. Stand der Fragen zum sachsischen Weinbau betr. Neue Forderperiode 2014 ff. (insb. Gebietskulisse) - Investitionen zur pflanzlichen Erzeugung in technische Anlagen, Maschinen und Gerate sowie (Aktenzeichen
N _‘E < 4. Allg. Forderung (inv.) der Landwirtschaft mit Bedeutung fiir den Weinbau Betriebsvorrichtungen einschlieflich Garten- und Weinbau (Art. 18 Abs 1 a ELER-VO) 33-
c - Stitzmauern landwirtschaftlicher Flachen (insbesondere Weinbergsmauern) (Art. 18 Abs. 1 c ELER-
T vo) ( & A 8260.08/1/20)
= vom 07.10.2013
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an

Nr. MaRnahme(n Partner per...

9 |9 > ¥ N 1. Feldlerchengerechte Bewirtschaftungskomponente zu 1. an der feldlerchengerechten Bewirtschaftungskomponente wird nach Priifung festgehalten. Differenzen zu
8 g g 8 é - SLB lehnt beabsichtigte MalRnahme fiir die feldlerchengerechte Bewirtschaftung ab Zu 2. Die konservierende Bodenbearbeitung ist im Freistaat Sachsen nach Auffassung des SMUL feldlerchengerech
3 S T ® - Seperates Programm im Ackerbereich fiir die Bodenbriter, explizit fir die Feldlerchen, wird als wesentlich gangige Praxis. ter Bew. konnten
N g ‘g Q W5 zielflihrender erachtet im Rahmen der

—

g £ < WSP-

T . Konservierende Bodenbearbeitung eranstaltung am
g © 2.K i de Bodenbearbeit Vi talt
S = - SLB fordert, dass MaRnahme "dauerhaft konservierende Bodenbearbeitung" auch in FP 14-20 flachendeckend 26.09.2013
g E angeboten wird ausgeraumt
LC" > werden. Bezgl.
5 ga Auffassung d.
5 < SMUL zu 2.
(%] 5 .
G 2 wurden die WSP
-:—-"é .5 in der gleichen
n = Veranstaltung

& informiert.

1019 E > @ _,E £y - Zur Erflllung der Basisanforderungen ist Férdersatz von mindestens 30 % notwendig - Regelfordersatz 25 %, Aufschlag fiir besonders tierartgerechte Haltung 15 % Information als
8 Q % 2 5 - - Zur Erfillung der Premiumkriterien erscheint ein Aufschlag von mindestens 10 % notwendig - Vorschldge zu PAK sind nicht Gegenstand des EPLR, werden aber bei der Erarbeitung der PAK Anlage zum
Pt E S & “'; @ < - Anlage |: Position zu den Grundsatzen der Gemeinschaftsaufgabe , Verbesserung der Agrarstruktur und des herangezogen. EPLR-Entwurf
0 o 2 gJD U < Kii “
~ 2 0 0 g Ustenschutzes” (GAK)

» 2 5293 £ - Anlage II: Vorschlag fiir Kriterienkatalog am 26.02.2014
c < 8 G : an WSP
(3] 5 E - g
=} N ¢ [J]
© R o
2 RTRE =
E Fep
© > =
— C w»n C

O O ®
S T
@
o
o
1112 S § E g 2 B ] - VDL schlieBt sich vollinhaltlich der Stellungnahme der Gaa e.V. - Vereinigung 6koloischer Landbau - vom 26.8.2013 |s. Gda-Stellungnahme v. 26.08.2013 Information als
o w = Q -
N S T 2wk ; - an Anlage zum
<9} © oo
2 a L2z T g EPLR-Entwurf
N o §L< 2 NS am 26.02.2014
= O o o
L.E_l % :-DQ E ~ an WSP
& X S
(S o o
-~ <

219 ?:" 'g E § § E 5 ‘\;’T ,"?, Die Projektauswahlkriterien sollten sich an folgenden Indikatoren einer nachhaltigen Landwirtschaft orientieren: zu 1-4: Vorschlage zu PAK sind nicht Gegenstand des EPLR, werden aber bei der Erarbeitung der PAK |Schreiben
o > =
I » 3 g T 2w o herangezogen. 2013/238036
s .% [=a) 9 N Bl S 1. Schonung vorhandenen Ressourcen (Erhaltung Bodenfruchtbarkeit durch Humusmehrung bzw. —erhaltung, ...) Zu 5.: Beitrdge zum Querschnittszielen werden im EPLR entsprechend SFC-Vorgaben knapp vom 13.09.2013
S E 2 2 :rc_u g rEu “ 2. Soziale Gerechtigkeit (Arbeitsplatze im landlichen Raum schaffen und erhalten) ausgefihrt.

\ % ﬁ % § g E f: 3. Umweltschutz und Okologie (Klima-, Gewdsser-, Boden- und Artenschutz, dsthetischer Landschaftswert....)

i L% ° L E 232 X 4. Tierwohl-, artgerechte Tierhaltung bei Investitionen in diesem Bereich

8

o 5 2 I < — 5. Langfristige Wirtschaftlichkeit

8 < > ) > N
[S bad d
2 3 o N1
) -

o -: N

S > 5

Z o ;

° 5 &
o
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
1312 ;‘ :LE) o ey 1. Zweite Saule — ELER Fonds aufstocken und qualifizieren Zu a) 1. Tiret Umschichtungsoptionen von 1. in 2. Sdule wird von Sachsen genutzt Information als
8 ; o q‘é’ 2 £ a) - Umschichtung DZ-Mitteln zur landlichen Entwicklung muss in vollem Umfang nutzen zu a) 2. Tiret: ab 2014 Pramienaufstockung fiir die ersten 46 ha zur besonderen Unterstiitzung Anlage zum
8 'Cg § 2 .fc: : - Klirzungsfreier Betrag je Betrieb (keine Benachteiligung kleinerer Betriebe) kleinerer Betriebe EPLR-Entwurf
9 E <§( E E ~ b) - Knipfung an strikte Kriterien des Tierwohls und des Umweltschutzes /z.B. Schweinehaltung mit Einstreu und am 26.02.2014
:_rg = < o Auslauf) sowie an eine Begrenzung in der BestandsgroRe und an eine betriebliche Flachenbindung b) wurde in EPLR beriicksichtigt / Tierwohlanforderungen entspr. GAK-Kriterien und gewerbliche an WSp
o '(bJ ; < Tierhaltung nicht forderfahig
::5 qn_o 2. EU-Agrarreform wirksam umsetzen: Bauerliche Landwirtschaft statt Agrarindustrie
S S - Prinzip ,,6ffentliche Gelder fiir gesellschaftliche Leistungen” einflihren
% < a) 30% der Direktzahlungen einsetzen um die Zahlungen fiir die ersten ha jedes Betriebes um bis zu 65% zu erhohen |2. flr EPLR nicht relevant
— -
2 2 und damit die Vielfalt der Betriebe fiir die weitere Entwicklung zu erhalten
]
S % b) Option Zahlungen von tiber 150.000 Euro je Betrieb und Jahr gestaffelt zu kirzen nutzen und dabei die
° ko) Arbeitskosten der Betriebe kiirzmindernd zu beriicksichtigen
3 % c) Greening wirksam und effizient umsetzen und weiteres Aushohlen dieser Bindung der Direktzahlungen an
o 5 Umweltstandards zu unterlassen
; O
e E d) MaRnahmen umsetzten um die Direktzahlungen gezielt fir die Leistungen landwirtschaftlicher Betriebe (z.B. fir
z S eine Grunlandnutzung mit Weidewirtschaft) einzusetzen
2 g
\ <
1419 T35 8502 ° |3 Fir kommende FP 2014-2020 sollte im Bereich des EPLR der Aspekt der Innovationsférderung im landlichen Raum Vorschlage zu PAK sind nicht Gegenstand des EPLR, werden aber bei der Erarbeitung der PAK Schreiben
N © . . . . Y
8 E g '% 9w 2 £ starker in den Fokus der Projektauswahlkriterien riicken herangezogen. 2013/238036
3 c o ..
8 c 5 X g 3 % < Uber MaRn. Nach Art. 14, 17, 35 und LEADER ist Innovationsforderung verankert. vom 13.09.2013
m ﬁ .B © 6 ©
o T £t T 3
o - o 9 o
2 S >2 >
Ee] w =D ®
c > £
© o ]
> a
15 [ @ g é E o 5 § Flichenzuginge innerhalb der Verpflichtungszeitriume Umstellungsférderung bzw- Férderung des Neueinstiegs 2014: Schreiben
8_ - g o0 E 1:‘: - - Férderung aller durch den Okobetrieb bewirtschafteten und im Férderzeitraum zugepachteten oder zugekauften - Auch in 2014 ist fur Okolandbau Neuantragstellung im Rahmen des laufenden Férderprogrammes méglich 2013/37617
S L“:’ % E § & ’<E Flichen sollte in vollem Umfang méglich sein - Moglichkeit zurYerIéngerung auslaufender Agrarumweltverpflichtungen wird um ein Jahr zum 15. Oktober (Aktenzeichen
2 }:90 B ﬁ JF = 2 - Verweis auf Einschrankungen durch Richtlinie AuW Pkt. 7.7 Bewilligungsverfahren/Auszahlungen 2013 bzw. 14. Mai 2014 bestehen 33-8539.00/3/7
> 2 o 0 1) Flachenzugange innerhalb der Verpflichtungszeitrdume/4. Fldchenzugange in der laufenden Férderperiode -8539.00/3/
29 = 8 2 o . . . . - Anderung 7.2 der Richtlinie AuW/2007 — Flichenerweiterungen, liber 50% der urspriinglich beantragten vom 13.09.2013
2 2 VU o © £ Forderung 6kologischer Gemusebau . . o . rs
T 5 g ® ©o < - - - o o . . . L . __|Flachen hinausgehend, bereits jetzt schon forderfahig
= T5 % < :8/ - Es sollte im Verpflichtungszeitraum jahrlich ein Einstieg in O 3 (Okologischer Gemiisebau) maoglich sein, unabhangig |. Einschrankung Nichtférderfahigkeit von Flachenerweiterungen im letzten Jahr des Verpflichtungszeitraumes
g = = 0 o davon, ob in den Vorjahren oder Folgejahren auf der Gesamtflache 6kologischer Gemiisebau betrieben wird oder kann aufgrund von Art. 45 Abs. 2 Satz 1 Buchstabe b) der VO (EG) Nr. 1974/2006 nicht aufgehoben
S = E § @ nicht. Forderung des ékologischen Gemiiseanbaus
uﬂo > v c S - Neue MaRnahme ,,0 — Einfilhrung bzw. Beibehaltung des Oko-Landbaues im Gesamtbetrieb”
_8 @ E < S Flachenzugidnge in der laufenden Férderperiode - In Abhéangigkeit von jahrlichem Anbau und Flachenantragsangaben im Sammelantrag der angebauten Kulturen
% ;CZ g o - Im Rahmen der Verlingerung der Férderperiode sollte die kologische (N.L'Jtz.ungscodes —NC), werden bei bestimmten NCs (fur Feldgemiseanbau bzw. fir Dauerkulturen) hhere
a0 S Bewirtschaftung von Flachenzugéngen vollumfinglich ab deren Zugang geférdert wird. Prf‘m'?n gezahlt ) _ i o o _ _ _
& T e - Sonst kénnen Betriebe deren Férderperiode 2013 auslduft, bei Zupachtungen in 2013 voraussichtlich erst ab 2015 | Einstieg in dfm Ok,,OIOg'S?hen GemufEbau mogl',Ch’ unaI?hanglg dévon’ ob in den Vorjahren oder Folgejahren auf
‘' & € - .. . L . . . R X der Gesamtflache 6kologischer Gemiisebau betrieben wird oder nicht
S 2 s fur die Zupachtflachen Forderung beantragen kdnnen --> sie missen diese Flachen demnach zwei Jahre ohne
o £ g Forderung 6kologisch bewirtschaften
= 2 € - Betrifft MaRnahmen 0 1-0 5
> T g
(O] g bLD
:g (U] <
© o
16 |2 OCJ S:'J 8 8 - Landeskirche begriiRt, dass bauliche MaBnahmen an landlichem Kulturerbe im Férderspektrum enthalten bleiben Handlungsbereiche konnen im Rahmen von LEADER unterstitzt werden, sofern sie den jeweiligen Information als
g g o Q £ sollen LEADER-Strategien entsprechen. Anlage zum
B a o EI < - Es wird beflirwortet, dass der Bereich , Investitionen in nichtgewerbliche Basisdienstleistungen" neben Trauerhallen, EPLR-Entwurf
S *é‘ é Q neu nun auch Friedh6fe mit umfassen soll und der Bereich bauliche , Investitionen zur Verbesserung der Freizeit- und am 26.02.2014
! g 9 Kulturinfrastruktur einschlielich Begegnungsstatten" entsprechende kirchliche Einrichtungen mit einschlieft an WS'P ’
_ch 2 o - Forderung: fiir den Bereich , Tourismusdienstleistungen und MarketingmaRBnahmen fiir den Landtourismus" sollten
] o = . . R -
= > 2 unter anderem auch Vorhaben im Zusammenhang mit Pilgerwegen verstarkt berticksichtigt werden
[7) —
5 o
c .
< 2
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
17132 > o E L5 ey 1. Forderungen sollten ausschliefRlich landwirtschaftlichen Betrieben vorbehalten sein, die deutlich héhere zu 1.-4. Férderung ist generell auch mogl. fiir Pflanzenbaubetriebe. Tierwohl wird beriicksichtigt, Information als
8 g g S qu_J & £ Anforderungen an den Tierschutz einhalten als praxisiblich angewandt werden Tierwohlanforderungen entspr. GAK-Kriterien Anlage zum
: =}
5 5 T % 2 < < 2. ELER-Forderungen sollten an den Anforderungen der Premiumstufe des Tierschutzlabels (,Fiir mehr Tierschutz*) EPLR-Entwurf
: :0 - . . . . - .
~ ﬁ % PCP S I\ ausgerichtet werden zu 5. Umschichtungsoptionen von 1. in 2. Sdule wird von Sachsen genutzt am 26.02.2014
2 S o 5 3. Kriterienkatalog wurde dem Schreiben beigefiigt an WSP
é § S 2 4. Synergie aus Erwirtschaftung eines Mehrpreises durch Labelling und Férderprogramme erstrebenswert
—
'E g L gCJo 5. Starkung der 2. Sdule da nur (iber diese artgerechte Tierhaltung in DE geférdert werden kann
oy £ 5 3
S bl
2 =
[} o w =
=} w 5
= c
W s
1819 c = g 5 - HWK begriiBt MaRnahmen zur gewerblichen Férderung Handlungsbereiche kénnen im Rahmen von LEADER unterstiitzt werden, sofern sie den jeweiligen Information als
9] . . il N . N .
8 £ S 5 £ Um die Wettbewerbsféhigkeit der Unternehmen im landlichen Raum zu férdern verweist die HWK auf folgende LEADER-Strategien entsprechen. Anlage zum
o) 'y < .. i
Q Eu 29 Ansdtze: EPLR-Entwurf
3 ) o 8 'a) Aktivierung des Griindungsgeschehens (durch Zuschiisse zum Lebensunterhalt fiir die Anlaufphase und Darlehen am 26.02.2014
S E %o zur Finanzierung von Investitionen und Betriebsmitteln)
2 S v Y G . an WSP
5 S o b) Sicherung des vorhandenen Unternehmensbestandes, u.a. auch durch Férderung von Unternehmensnachfolgen
5:% Sc'_l 'c) Unterstiitzung des Wachstums von Unternehmen
= @
5 3 --> gezielte Forderung beschaftigungswirksamer Investitionen oder Betriebsiibernahmen nicht nur im Bereich
2 ) baulicher MaRnahmen ansetzen, sondern auch fiir anderweitige investive Mafnahmen (wie Maschinen,
f‘-‘; aé Ausristungen und Einrichtungen) vorsehen
» 2 --> Erhalt von Zuschissen fur Erweiterungsinvestitionen kleiner Unternehmen in strukturschwachen Raumen sollte
O
g 5 wieder moglich sein (kleine GRW)
% S --> Verweis auf Programmteil "Férderung von Investitionen von Klein- und Kleinstbetrieben in strukturschwachen
'§ £ Regionen" (Investitionszuschisse bis zu 200.000 Euro flr produzierende Gewerbe, Handwerk, wirtschaftsnahe freie
.% &£ Berufe, den Einzelhandel und im Bereich Naherholungstourismus bei einem Investitionsvolumen von mind. 10.000
S -g Euro)
go 2 - In Anlehnung daran kdnnte erneut ein derartiger Investitionszuschuss im landlichen Raum aus Mitteln des ELER
S = gewihrt werden
)
—
<
19 |2 S & 8‘ T2 I Vordringliche MalRgaben: Handlungsbereiche kénnen {ber ESF oder im Rahmen von LEADER unterstiitzt werden, sofern sie  |Information als
S § S Q z % 5 + - Wirtschaftspolitik muss grundsatzlich branchenibergreifend und technologieoffen ausgerichtet sein u. alle den jeweiligen LEADER-Strategien entsprechen. Anlage zum
o (%]
3 @ £ g s q_rc_u § :':, Landesteile sind gleichméaRig zu entwickeln EPLR-Entwurf
2 e = 2 S E e — - Qualifizierte Fachkrafte ausbilden und ,locken”, insbesondere im landlichen Raum Bzgl. Markteinfiihrung von Innovationen steht Art. 35 (EIP) zur Verfligung. am 26.02.2014
© o . .02.
5 &1% 3 § - E o Leistungsfahige Bildungs-, Gesundheits-, Sicherheits-, Kultur- und Verkehrsinfrastruktur im landlichen Raum an WSp
'QUD % E o bereitstellen Die Forderung eines flachendeckenden Ausbaus mit Hochgeschwindigkeits-Breitband-Internet kann
S a é =t o Vorausschauende Berufs- und Studienorientierung jedoch im Rahmen des EPLR nicht erfiillt werden, da die zur Verfligung stehenden Mittel hierfur
%D § o g o Ausbilungsmoglichkeiten im landlichen Raum erhalten nicht ausreichen. Uber die Méglichkeit iiber den Rahmen von LEADER hinaus ist daher kein Angebot
‘o g E .2 o Defizite in der sprachlichen und interkulturellen Ausbildung beheben u. hohe Anzahl von Schul- und im EPLR vorhanden.
= o
2 28 s Studienabbrechern reduzieren
&b & % S - Innovation férdern
k2] o S X o Auch die Markteinfiihrung von Innovationen durch eine enge Koppelung mit der Investitionsforderung einbeziehen
2 c
§ % G} 2 o Technologieférderung vor allem fiir mittelstandische Unternehmen — z.B. steuerliche Forschungsférderung in Form
] e . .
2 £ o einer Innovationszulage
© (7] = . . .
- = 5 - Vernetzung des landlichen Raums mit den Ballungsgebieten verbessern
2 8 2 o Umfasst auch flaichendeckende und leistungsstarke Breitband-Internetzugdnge
2 S
%) ©
5 &
3 2

21.05.2014




Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRRnahme(n Partner per...
2012 § 2 4 N - IHK begriiBt MalRnahmen zur gewerblichen Férderung Handlungsbereiche konnen Uber ESF oder im Rahmen von LEADER unterstiitzt werden, sofern sie Information als
8 - .'crz' -g £ Um die Wettbewerbsfahigkeit der Unternehmen im ldndlichen Raum zu férdern verweist die IHK auf folgende den jeweiligen LEADER-Strategien entsprechen. Anlage zum
3 &4 = Anséitze: EPLR-Entwurf
* § i 'a) Aktivierung des Griindungsgeschehens Bzgl. Markteinfihrung von Innovationen steht Art. 35 (EIP) zur Verfiigung. am 26.02.2014
'g %n 'b) Sicherung des vorhandenen Unternehmensbestandes, u.a. auch durch Férderung von Unternehmensnachfolgen an WSp
s 2 'c) Unterstiitzung des Wachstums von Unternehmen Die Forderung eines flachendeckenden Ausbaus mit Hochgeschwindigkeits-Breitband-Internet kann
Sc'_l jedoch im Rahmen des EPLR nicht erfillt werden, da die zur Verfligung stehenden Mittel hierflr
o --> gezielte Férderung beschaftigungswirksamer Investitionen oder Betriebsiibernahmen nicht nur im Bereich nicht ausreichen. Uber die Méglichkeit iber den Rahmen von LEADER hinaus ist daher kein Angebot
3 baulicher MaRnahmen ansetzen, sondern auch fiir anderweitige investive MaBnahmen (wie Maschinen, im EPLR vorhanden.
2 Ausristungen und Einrichtungen) vorsehen
né --> Erhalt von Zuschiissen fiir Erweiterungsinvestitionen kleiner Unternehmen in strukturschwachen Rdumen sollte
% wieder moglich sein (kleine GRW)
5 --> Verweis auf Programmteil "Férderung von Investitionen von Klein- und Kleinstbetrieben in strukturschwachen
S Regionen" (Investitionszuschisse bis zu 200.000 Euro flr produzierende Gewerbe, Handwerk, wirtschaftsnahe freie
<_C' Berufe, den Einzelhandel und im Bereich Naherholungstourismus bei einem Investitionsvolumen von mind. 10.000
o Euro)
.g - In Anlehnung daran kénnte erneut ein derartiger Investitionszuschuss im landlcihen Raum aus Mitteln des ELER
2 gewihrt werden
=
21 19 @ Stellungsnahme der DVL und NABU zum Stand der MaBnahmenplanung I. Entwurf ELER-VO Schreiben
g £ l. Entwurf ELER-VO - Anderungsvorschldge wurden zur Kenntnis genommen 2013/27237
8 << a) Auflistung positiver Aspekte - Ob die Veranderungsvorschlage umgesetzt wurden ergibt sich aus dem delegierten Rechtsakt ELER-VO (EU) (Aktenzeichen
~ b) Auflistung negative Aspekte 1305/2013
A 23-8506.01/1/4)

DVL-Landesverband Sachsen e.V.; NABU Landesverband Sachsen e.V.

ELER-Umsetzung in Sachsen

Beibehaltung d. Einschrankung der Forderfahigkeite f. ,neue Kooperationen" bzw. nur ,neue Tatigkeiten bestehender
Kooperationen"Artikel 36 / ungerechtfertigte Einschrankung der Inanspruchnahme dieses Artikels fir bestehende Trager
kooperativer Naturschutzprojekte / Verdrangungswettbewerb von neuen ggu. bestehenden ELER-geférderten Kooperationen /
Aufforderung an Freistaat Sachsen, sich fiir eine entsprechende Anderung dieses Artikels einzusetzen

Il. Planungsstand Agrarumweltmanahmen

a) Anmerkungen zu grundséitzlichen Mafinahmenplanung: ( 1) héhere Flexibilitat innerhalb der MaRn. /2) Angebot
flachendeckender Naturschutzberatung flr Landnutzer hat Vorrang vor Vielzahl detaillierter Einzelvorgaben

3) Wenn Einbeziehung BiotopflegemaBnahmen in ELER-Finanzierung, dann Berticks. bei MindestschlaggroBen und
Bagatellgrenzen.../ 4) Mindest-Integration von Naturschutz in AckermaRnahmen als allg. Fordervorauss., zusétzliche Fahrgassen als
FeldlerchenmaRn. nicht optimal, beser bestimmte Anzahl von Lerchenfenstern pro ha /5) Kopplung von ELER- und GAK-Finanzierung
nicht zu Lasten fachl. Zielerreichung .../ 6) Ersatz naturschutzfachl. Stn durch Vorab-Kulissenbildung und Feldblock-Attributierung
kritisch.../ 7) fur (Wieder-)Einfiihrung von Vorauszahlungen u/o. vereinf. Mégl. v. Teilzahlung ...)

b) Hinweise zur noch ausstehenden Préiimienkalkulation: ( 8) Berlicks. Beitragserhohung fir Iw. Berufsgenossenschaft bei
Pramienberechn. fir AUM / 9) Kombiférderung Okolandbau/Naturschutz erméglichen wenn NatSchutzauflagen > Oko-
Grundanforderungen .../ 10) Bei der MaRnahme GL 4a héheren Férderansatz fiir Hitehaltung zahlen

¢) Inhaltliche Anmerkungen zu einzelnen geplanten Mafinahmen ( 11) Die MaRnahme Klima- und gewéasserschonende Diingung
entbehrlich / 12) Spaterer Termin fiir den Abschluss der 1. Mahnutzung (MaBnahme GL 5e) muss festgelegt werden/ 13) neue
MaRnahmen wie GL1 verlangen gute Vorbereitung /14) Forderung in Bezug auf investive NaturschutzmaRBnahmen (Art. 57) -->
Geholzneulage/Heckenpflege: das aktuelle Verfahren der Férderung mit Standardkosten hat sich inhaltlich-organisatorisch und auch
hinsichtlich der Standardkostensatze bewahrt u. soll daher beibehalten werden --> Férderung fiir naturschutzbezogene
Offentlichkeitsarbeit muss weiterhin méglich sein u. das bisherige Verfahren fiir die C.2-Projekte muss vereinfacht werden
(Pauschalisierungen) --> Naturschutzberatung: Grundprinzip des Standardleistungskataloges hat sich bewéhrt, aber Optimierung u.
Anpassung an die dann geltenden Inhalte wird gewlinscht; u. einzeflaichenbezogene Ansatz muss um die Moglichkeit eines
gesamtbetrieblichen Naturschutzkonzeptes in besonderen Zielgebieten erweitert werden

IIl. Planungsstand AgrarumweltmaBnahmen

a) Anmerkungen zu grundsdtzlichen Maf3nahmenplanung

Zu 1) Eine Flexibilitdt ist nur insoweit moglich, wie die neuen Durchfiihrungsverordnungen es zulassen werden
(eschreibung der Vorgaben (u. Kontrollvorschriften) folgt im EPLR, Komplette Flexibilitat ist Gber EU-
Férderprogramme nicht méglich / Zu 2) Bzgl WT Angebot entspr. MaRnahme gem. Art. 15 ELER-VO,
Flachendeckendes Beratungsangebot fiir Landnutzer wird angestrebt / Zu 3) aus fachl.Sicht dkeine
Bagatellgrenzen erforderl.... / Zu 4) Neben Fahrgassen sollen auch Feldlerchenfenster zugelassen werden /

Zu 5) Kopplung soll auf ein MindestmaR reduziert werden, Oko-Landbau und AZL vorgesehen, ggf. weitere AUM,
KennartmaRnahme ist 3-stufig / Zu 6) Bei Entwicklung d. Kulissen steht naturschutzfachliche Zielstellung ebenso
im Fokus, wie Flexibilitat des Antragstellers, Testlauf wird konzipiert / Zu 7) Vorauszahlungsverfahren fur ELER-
MaRnahmen soll nicht implementiert werden

b) Hinweise zur noch ausstehenden Primienkalkulation

Zu 8) Die Agrarumweltzahlungen beziehen sich nur auf Verpflichtungen die tiber die einschlagigen
obligatorischen Grundanforderungen hinausgehen.../ Zu 9) MaRn. des Oko-Landbaus (Art. 30) sowie AUM (Art.
29) auf derselben Flache moglich ... / Zu 10) Die MaRnahme soll dass Beweidung und Hiitehaltung gleichermaBen
ermoglichen

¢) Inhaltliche Anmerkungen zu einzelnen geplanten Maf3nahmen

Zu 11) Anforderungen gehen tber Anforderungen der DiingeVO hinaus und sind belegbar und kontrollierbar, ...
/Zu 12) MaRn. soll max. Spielraum bei Inanspruchnahme bieten, Regionale Staffelung von Mahterminen nicht
vorgesehen... / Zu 13) Schulungen des LfULG 2013 und 2014, Infomaterial... / Zu 14) Weiterfihrung und
Ausweitung auf weitere MalRnahmen, Vereinfachung durch Pauschalisierung vorgesehen, Naturschutzberatung
soll weitergefiihrt werden

vom 24.06.2013
bzw. 01.07.2013
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
2192 >‘ § S g 3 Q - Deutliche Unterstiitzung der 6kologischen Landwirtschaft in Sachsen - Okolandbau ist im EPLR programmiert, allerdings nur mit einer Beibehaltungspramie. Information als
8 [ g E g ;E £ - Deutlicher Anreiz fiir eine Umstellung auf 6kologsiche Landwirtschaft ist bisher nicht gegeben - Wo sinnvoll, Kombi mit Agrar-UmweltmaBnahmen mdglich Anlage zum
S 2 g 2oy < - Angekiindigte Kombinierbarkeit der O MaRnahmen mit angebotenen AL MaRnahmen wird begriiRt - AL8 bleibt als eigenstandige MaBnahme bestehen EPLR-Entwurf
3 © =} ..
a = b o 3 1) - Forderhohe fiir die O MaRBnahmen fir Umstellung und Beibehaltung erh6hen oder zumindest beibehalten am 26.02.2014
=} © . .
5 E g 2 : - Der Einsatz von Glyphosphat haltigen Pflanzenschutzmitteln muss fir alle Landwirtschaftsbetriebe verboten werden an WSp
? gt < - Direktzahlungen sollen an ganz konkrete 6kologische Kriterien gebunden werden (Starkung 2. Saule)
- £ 828
i g a O
o S~ . .
+ S S Einzelvorschldge:
o) - Streichung MaRnahme auerhaft konservierende Bodenbearbeitung / Streifensaa
°© <; Streichung MaRnahme AL 2 Dauerhaft k ierende Bodenbearbeitung / Streif t
—
< 2 < - AL 8 Klima- und gewasserschonende N-Diingung — Durchfiihrung dieses MaRnahmepaketes sollte als generelle
© oo E Verpflichtung und Voraussetzung fiir die Inanspruchnahme von Férderungen der MaBnahme AL im zukiinftigen
c.; 5 O Programm gelten
%] .
s § Q - O Einflihrung und Beibehaltung des 6kologischen/biologischen Landbaus — Beibehaltung der erhdhten
2 = g Umstellungspramie
8 g 2 - AL 3 Umweltschonende Produktionsverfahren des Ackerfutter- und Leguminosenanbaus — MalRnahme wird als
— 3
g -‘G—'J’ =) Angebot fiir konventionelle und als KombinationsmaRnahme fiir 6kologisch wirtschaftende Betriebe begrifit
2 = é (entsprechende Forderhohe sollte einen moglichst groRen Ansatz schaffen)
§° § »n - Vielzahl von angebotenen MaRnahmen erfordern einen hohen Kontrollaufwand — Widerspruch zum Personalabbau
e v Q im LfULG
S £g
2 z 2
By w0
)
— c o
£ 2 ©
g 2
(%]
5 s 2
> .
p £ £
: (]
] £
[}
()
~
2319 E 2 > g 5 3 8 L Bitte um Prifung der Aufnahme von FordermaRBnahmen zur Bekdampfung invasiver Neophyten und der Honorierung |Beriicksichtigung im EPLR --> Biotopgestaltungs- und Artenschutzvorhaben im Wald (Art. 21 i.V.m. Email vom
(V] ) N ©
8. a < $ 7 P w 8 § ” freiwilliger Nutzungsdnderungen zur Verbesserung des Erhaltungszustandes von FFH-LRT (Pflege der Bestockung an  |Art. 25) 28.03.2013
3 2 g S s 2 5 S ] offentlichen Verkehrswegen"
~ c = 55 £ o €
~ c 9 c o ¢ N <
o € € 0o e
o 5 2w &
© E o ©
= £ > =
2 ] Ty o E S < 1. Die durch die erhohten Kofinanzierungssatze der EU gegebenen giinstigen Forderkonditionen sind 1:1 an die zu 1: Forderséatze fir Kommunen werden auBerhalb der im EPLR programmierten MalRnahmen im Information als
= © . . . .
8_ > L w & % £ Kommunen durchzureichen Rahmen der LEADER-Strategie festgelegt (unter Einhaltung der Vorgaben ELER-VO) Anlage zum
8 % .g § E 3 < 2. Die frei werdenden Landesmittel sind zur Unterstiitzung der Region Leipzig einzusetzen zu 2.: es werden keine Landesmittel "frei" EPLR-Entwurf
] § g 15 £ 3. Kommunale Infrastruktur sollte weiterhin den Schwerpunkt bilden zu 3.: Vorhaben der komm. Infrastruktur kdnnen am lokalen Bedarf orientiert entspr. der jeweiligen am 26.02.2014
5 O g go 4. Dezentrale Forderverantwortung beibehalten, notwendige Strukturanpassung zur Starkung der Kommunen, LEADER-Strategie unterstitzt werden an WSp
§ E 2 landesweite Projektauswahl nach einheitlichen Kriterien wird abgelehnt zu 4.-5.: durch konsequente Umsetzung von LEADER gewahrleistet
E gﬂ g 5. Entburokratisierung des Forderverfahrens — sachsische Verfahrens- und Auszahlungsvorschriften dirfen das
0 = Forderverfahren nicht erschweren
% 2 L
e
N
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
2519 S 2o S é’ I - Die einzelnen Regionen sollten in ihrer Eigenverantwortung gestarkt werden Anmerkungen sind im EPLR insofern beriicksichtigt, als dass im Rahmen der jeweiligen LEADER- Information als
8 g S <6 3 £ - HWK befiirwortet die vier zentralen Handlungsfelder (Einkommen sichern und Beschéftigungschancen eréffnen, Strategie solche Investitionen im beihilferechtlich zuldssigen Rahmen unterstiitzt werden kénnen.  (Anlage zum
S a E %‘JD E &= < Innovations- und Wettbewerbsfahigkeit, Erreichbarkeit und Mobilitat, Daseinsvorsorge und Infrastruktur) EPLR-Entwurf
- o 5% ~ Folgende Anregungen betreffen Belange des SMUL: Die Forderung eines flachendeckenden Ausbaus mit Hochgeschwindigkeits-Breitband-Internet kann am 26.02.2014
v wn . ; . : . . . Je.
g T <2 3 : - Weiterflihung der Integrierten landlichen Entwicklung als Forderinstrument jedoch im Rahmen des EPLR nicht erfillt werden, da die zur Verfligung stehenden Mittel hierflr an WSp
o E § o0 < - Fokussierung und Ausweitung der Férdergegenstiande des ELER auf die regionale Wirtschaft, insbesondere auf das  [nicht ausreichen. Uber die Méglichkeit iber den Rahmen von LEADER hinaus ist daher kein Angebot
% I’ < :3‘ f_f regionale Handwerk (Initiierung einer Kampagne fir seltene traditionsreiche Handwerke wie Blaudrucker, im EPLR vorhanden.
[oX
g g 2 § £ Holzhandwerker, Keramiker, Orgelbauer und Pfefferkilichler
° g g £ < - Flachendeckende Breitbandversorgung der landlichen Gebiete mit einer Ubertragungsrate von mind. 25-50 Wissenstransferforderung im EPLR berlcksichtigt, Gbrige Angebote im ESF
£ T E P Megabits pro Sekunde
£ 3 S - Umsetzung der Projektinitiative "Dezentrale Nutzung erneuerbarer Energien im landlichen Raum Sachsens" und
— — — g . . .
k2 o 2 "Dezentrale Abwasserbeseitigung im landlichen Raum"
5 34: S - Férderung von Aus- und WeiterbildungsmaRBnahmen (regelmaRiger fachlicher Dialog zwischen SMUL, Vetretern der
% g £ sachischen Land- und Forstwirtschaft und dem Handwerk
=
g2%
$ <
Ee)
26 12 .{,_'5 g A E > oy ’E - Umschwung im Meinungsbild hinsichtlich der institutionellen Férderung wird begriiRt, da im Bereich Naturschutz institutionelle Férderung im Bereich Naturschutz ist Gber EPLR nicht moglich, Information als
I 3 g % g ¢ QEJ 2 ein sinnvolles, unbiirokratisches Instrument gewahrte Fordersatze fur Naturschutz relevante FérdermaRn. Beriicksichtigen den hohen Grad des [ Anlage zum
H (&)
=y S & @ § E ° &2 - Anliegen (vom 25.01.2011): Anpassung der Hohe der Férderung ist gerechtfertigt, in Anbetracht der Tatsache, dass |6ff. Interesses EPLR-Entwurf
4 § :0 . . . . . .
x 5 2 i e § w % es sich um 7 staatlich anerkannte Naturschutzverbdnde handelt und die Anforderungen an deren Arbeit stetig am 26.02.2014
S8 cw® g = =3 steigen.
T~ g © £ [} o an WSP
$eE8e |5 8
c 2T |5 "
W o [T =] s
g < g €2 |5 <
1352939 |2 5
(7] T N B = —
Py D O R o~
c Qg5 2 G -
233588 £
5w hc ;
o= >0 S
v 0 o o 4
2T° 2o 3 a
c S c o <
o %8S s o
S 2.8 c 2
5 2>¢3 .
33?3 <
c g T ©
S8 &3
27 19 > S <',. I X - Beabsichtigte MaRRnahme fiir die feldlerchengerechte Bewirtschaftung wird nicht beflirwortet zu 1. an der feldlerchengerechten Bewirtschaftungskomponente wird nach Priifung festgehalten. Differenzen zu
S g 59 < + - SLB wiirde ein separates Programm im Ackerbereich fir die Bodenbriter, explizit fir die Feldlerchen, begriiRen Zu 2. Die konservierende Bodenbearbeitung ist im Freistaat Sachsen nach Auffassung des SMUL feldlerchengerechter
~N o4 2 N < sneige Praxi Bew. konnten im
- S @ w gdngige Praxis.
— 2 C g Rahmen der WSP-
N g 35 Veranstaltung am
< 57D 26.09.2013
E N :B .09.
(:é g ‘€ ausgeraumt werden.
< 5 2 Bezgl. Auffassung d.
g § ié SMUL zu 2. wurden
S k= die WSP in der
g g gleichen
< 1S Veranstaltung
[S] >
R 5 informiert.
2 o
S ap
Heol <
(%]
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
28 1 o > £ 5 - Forderung: Flachenpramie bei gleichzeitiger Beibehaltung der bisherigen Instrumente (Vertragsnaturschutz und - Kooperativer Ansatz flr die Naturschutzférderung (Freiwilligkeit und Eigenverantwortung) Schreiben
oL =
8 2 2 % E Forderprogramme) und der Einfliihrung einer Bagatellgrenze (flachen- oder pramienbezogen) - Aufruf zu aktiver Nutzung der Férderméglichkeiten nach Richtlinie WuF/2007 2013/432
P ‘% & = @ - Einzelbewertung aller FFH-Flachen ist schon aus Kostengriinden nicht zu leisten - Fach- und forderpolitisch ist eine substanzielle Verbesserung bzw. Entwicklung des Zustandes in (Aktenzeichen
3 —
Q 'é :g 23S - Bagatellgrenze reduziert die Anzahl der betroffenen Betriebe auf die Betriebe iber 50 oder 100 ha (reduziert Natura 2000-Gebieten (Wald) durch eine Flachenpramie nicht zu erwarten 58-
= |J_: S § Arbeitsaufwand der Verwaltung) - Vorhandene Forderinstrumente sind besser geeignet um Waldflachen zu entwickeln 8849.00/3/20
; T %D < - Forstbetriebsgemeinschaften sollten antragsberechtigt sein - Flachenpramie schwer umsetzbar '17 01.2013
é S 3 % - Durch vertragliche Regelungen und/oder Inanspruchnahme der Férderprogramme stellen sicher, dass die kleineren |o Inhaltliche u. fachliche Ausgestaltung sehr aufwendig vom 1/.UL.
c
T 9 2 '<_): Betriebe (unterhalb der Bagatellgrenze) nicht leer ausgehen und lassen am ehesten ,maRgeschneiderte Losungen” zu |o Wirtschaftliche Nachteile aufgrund rechtlicher Beschrankungen
55 g = - GroRere Betriebe kdnnen zwischen Flachenpramie und Regelung/Férderprogramm wéahlen o Konsequenzen fiir Antragsteller
! ©
2 VC7 E 0 Anpassung der Grundschutzverordnung
- a & o Einfiihrung von Bewertungssystemen
"_cCE .g "'u',' - Fokussierung auf wenige mittlere und groRere Privatwaldbetriebe ist nicht zielfiihrend
3 g :‘j - Fazit: der bewahrte Ansatz einer ergebnisorientierten Investivforderung soll weiterentwickelt
c
S € werden
g :g - Vorgesehene investive MaBnahmen fiir neue FP bieten ausreichend Anséatze forstwirtschaftliche
f’go ‘T'J’ Einschréankungen in Schutzgebieten (auch in FFH-Gebieten) auszugleichen
= 2
2 S
< D
2919 > 290 0 — Aufgaben des Landesfrauenrates: Gender-Aspekte im EPLR berticksichtigt, entsprechende Vorgaben fiir LEADER-Prozess Information als
! g . "
a “C" ﬁ E © 38 - Interessen von Frauen in der Offentlichkeit und bei politischen Entscheidungen zu vertreten (Berucksichtigung relevanter Akteursgruppen - insb. Frauen und Jugendliche - in Satzung der LAG ist Anlage zum
S 3 3 - § g - In vielfdltigen Gremien die besonderen Belange der Frauen zu wahren Auswabhlkriterium fiir LEADER-Strategie EPLR-Entwurf
iy <
x S & g g f - Stellungnahme und Empfehlungen vor allem an die Organe der Legislative und Exekutive zu richten am 26.02.2014
ﬂ”_, % s @ < - Frauen-Netzwerke zu initiieren, zu blindeln und gegenseitige Synergien zu entwickeln Gruppe Chancengleichheit im ELER-BGA stimmberechtigt an WSP
g *5 i g S - Bewusstsein in Gesellschaft, Politik und bei den Frauen selbst zu schaffen und zu starken fur einen
g g 3= N geschlechtersensiblen Umgang in allen Lebensbereichen
© & < £
B 2 g <
g )
o Q0
©
-
30|98 9] S S S .g S T ’g - sachsische Gartenbau-Betriebe im Rankingverfahren sowohl gegeniber Landwirtschaftsunternehmen als auch - Vorschlage zu PAK sind nicht Gegenstand des EPLR, werden aber bei der Erarbeitung der PAK Schreiben
L = [ gl
a 3 2 :D @ =8 > 49 gewerblichen Betrieben benachteiligt (Wettbewerbsnachteile im Vergleich zu anderen Bundeslandern wachsen herangezogen. / Fur Ausgestaltung der investiven Foérderung in der FP ab 2014 werden spezielle 2012/38155
N § a S 45 'tC_J o 3 o weiter) Aspekte des Gartenbaus berticksichtigt (qualifizierte Vorhaben zur nachhaltigen Entwicklung d. (Aktenzeichen
: = 2 S
] _g § 3 = - _bcn : - - Bitte: Verbesserung der Forderung fir Gartenbau- und Baumschulbetriebe Gartenbaubetriebe) 31-8506.31/2/2
S a 6 8T S | < - Einladung, sich in Zukunft im Rahmen der Beteiligung der WiSo-Partner in Diskussion der
a 555 < B i o vom 14.02.2013
g e 3 1= Ausgestaltung der Investitionsforderung der nachsten FP einzubringen
c = 4 0
&2 ir
J
3119 > S 3 5 - Investive Férderung im EPLR wird begrifRt Mitglieder von Erzeugerorganisationen sind von Forderangeboten d. Art. 17 wegen Kohdrenz zur 1. |Information als
- . o 17
. 3 2 2 ~ - im Hinblick auf Forderung der Biodiversitat unbedingt erhaltenswert und erweiterungsfahig: Saule ausgeschlossen. Sofern Obstbaubetriebe keiner Erzeugerorg. angehoren, bestehen Anlage zum
1 (%)
q -8 E < 1) Biotechnische MalRnahmen (Anwendung Pheromone, Einsatz Granuloseviren, Einsatz Nematoden, Fangen von Fordermoglichkeiten im Rahmen Art. 17 fir pflanzliche Erzeugung flr Schutzeinrichtungen v. EPLR-Entwurf
38 @ S E Mausen mit Fallen, Mechanische Bekampfung Krebs) Baumobstanlagen u. Tropfchenbewdsserungsanlagen. am 26.02.2014
S g g 2) Forderung der Biodiversitat (Blihstreifen in Obstanlagen bei Férderung des Gesamtschlags i. V. m. Einbringen von an WSp
@ E En Nutzlingen, bspw. Nisthilfen, Insektenhotels, etc., Alternierendes Mulchen)
<
2 & s 3) Begriinung auf Ackerflachen, Erosionsminderung (Randstreifen bei Erdbeeren, Erhalt der Errichtung von
g £ E Dauerkulturen und Hagelnetzten + Regenschutziiberdachungen)
S S o - im investiven Bereich besonders férderwdiirdig:
g _g . o Anschaffung von Schlauch- und Tropfchenbewdasserungsanlagen sowie Bewdasserungsinfrastruktur (Bau von
5 ! Brunnen, Riickhalte- u. Speicherbecken, Rohrleistungsnetz, Pumpen, ErschlieBungskosten sowie samtliche Planungs-
° & und Genehmigungskosten)
8 E o Anschaffung von innovativer Spezialtechnik
Q o Errichtung von Dauerkulturen inkl. Anlagen zur Verbesserung der Biodiversitat
oy o Errichtung von Hagelschutzeinrichtungen
g o Errichtung von Regenschutziiberdachungen
_rc: o Errichtung von Frostschutzeinrichtungen
w o Lagerung von Aufbereitung pflanzlicher Erzeugnisse
o Errichtung mechanischer Mauseabwehr
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Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRRnahme(n Partner per...
3219 > S * Anregungen fiir die weitere Programmplanung: 1. S6A Schreiben 23-
8 2 % £ Orientierung an KOM-Vorgaben zu SFC2014, Info zu SUP-Verfahren, Hinweis auf Berticks. d. 8506.10/1/21-
“:'! g 3 : 1. Soziot’)kf)nomische Analyse nachhaltigen Bewirtschaftung natirlicher Ressourcen und Klimaschutzpolitik, Uberprifung d. 2012/43428
] 9 £ < - Begriff "Okologisch-6konomische Analyse" treffender Zielerreichung anhand Vorab-Quantifizierung vom 30.10.2013
ﬁ g : - Bitte Uber die weitere Entwicklung der Strategischen Umweltprifung informiert zu werden
-E—,D N < - Zielsetzungen und Indikatoren der Strat. UP miissen quantifizierbar sein, damit Wirksamkeit einzelner MaBnahmen |2. Geplante Flachenmanahmen
g ® u. des EPLR Uberprifbar wegen mangelnder Daten zu vorhandenen Drainagen kein Férderausschluss entsprechender Flachen
LED %D - Mogliche priifbare Indikatoren waren z.B.: Anzahl der ausgestorbenen Arten, Anzahl der bedrohten Arten, vorgesehen, Verweis auf WSP-Veranstaltung am 26.09.2013 (keine Forderg d. pfluglosen
o Stickstoffbelastung der Gewdsser 2. Ordnung, Schadstoffbelastung der Gewasser 2. Ordnung Bodenbearb. mehr), Grinlandbrache fihrt zu Verwirkung von Zahlungsanspriichen (Wald) -->
:g Nutzerentscheidung, Verweis auf inv. MaRn. zur Erhohung d. Natirlichkeitsgrades von
qu_J 2. Geplante FlaichenmaRnahmen Lebensraumen, freiwillige Inanspruchnahme d. Férderung wird Akzeptanz zeigen, Férderkulisse
S a) Ackermafinahmen (AL) - Ackerbrache (AL.6b) wird begriRt, Forderung Férderausschluss bei Ackernutzung auf beruht auf Naturschutzfachdaten, Pflegeschnitt soll Waldbildung verhindern, Zeitpunkt d. Pflege soll
E drainierten Flachen sowie in Uberschwemmungs- und iberschwemmungsgefihrdeten Gebieten, Wiederherstellung [Nachteile fiir Flichen minimieren
;‘ d. natirlichen Zustandes durch Drainagertickbau, AL2a (pfluglose Bodenbearbeitung) nur mit Verzicht auf Herbizide
2 und Pestizide, 3. Wissenstransfer
S b) Griinlandmafinahmen (GL) - Schwerpunkt Wiederherstellung weitgehend nutzungsfreier Strukturen mit max. kostenlose Beratung mit flachenkonkreten Empfehlungen als flankierendes Instrument zu Forderung
2 Naturlichkeitsgrad (z.B. Wiedervernadssung der ehemaligen Quellgebiete und Oberlaufe der Gewasser 2. Ordnung d. Freistaates SN
E durch Drainagen-Rickbau), deutliche Erhéhung d. Anteils an Griinlandbrachen ohne Pflegeschnitt, entsprechende
‘g Einsparungen bei GriinlandpflegemaRnahmen, GL.2 Biotoppflegemahd mit Erschwernis: eingeschrankte Forderkulisse
UE_I auf wenige Beispielbiotope von historischen Landnutzungsformen, GL.3 Bracheflachen und Brachestreifen im
Griinland ohne Pflegeschnitt
3. Forderung Wissenstransfer
- 100%-Forderung von Naturschutzberatung wird abgelehnt, da wirtschaftliches Interesse zu unterstellen
- GRUNE LIGA berat Landwirte und Grundstiickseigentiimer ohne Férderung, daher wiirde anteiliger Férdersatz fiir
Beratung begrifit
3318 g .{,_'}, > € ﬁ § _OCJ' 'g ¥ 2 1. ?trikte Umweltauflagen fir Direktzahlungen aus 1. Sdule vgl. Antwortschreiben zu Stellungnahme der Griinen Liga vom 12.11.2013 Schreiben 23-
2 ~ ; 2 qg o E g el 2. Okologische Vorrangflachen auf 10 % der Nutzflache zur Verbesserung von Wasser, Boden, Klima und Biodiversitat 8506.10/1/21-
3 : ,§ j:‘,’, % o2 5 5 _S : in Kulturlandschaft integrieren 2012/43428
S o o g 0 § 2 v § 0 3. Ausreichende Mittel fir Agrar-Umweltprogramme, Ausgleichszahlungen und 6kologischen Landbau sichern, fiir vom 30.10.2013
g v < £ 'E f,‘, : eine starke 2. Sdule und nachhaltige landliche Entwicklung
~ & &8 |<
3419 g S E 2’ :9‘ @ ELER SMUL sucht Erfahrungsaustausch mit Partnern und beriicksichtigt Anregungen bei der E-Mail AL5 vom
8_ g f? @ Q Q S’( - Forderungfahigkeit von Planungskosten, Mehrwertsteuer und Anrechnung privater Mittel zur Kofinanzierung waren |MaBnahmeplanung 04.12.2013,
4 2 %S g o wiinschenswert
N 2 % E .8 - Erhalt des kulturellen Erbes und Initiativen im Klimaschutz wichtig Anmerkungen sind im EPLR insofern bericksichtigt, als dass im Rahmen der jeweiligen LEADER-
% g & g - Zuwendungsfahigkeit neben Kompetenzentw. auch fiir konkrete UmsetzungsmaRBnahmen (z.B. Umsetzung Strategie solche Investitionen im beihilferechtlich zuldssigen Rahmen unterstiitzt werden kénnen. Information als
fé % g E Naturparkplan, Erhalt des Natur- und Kulturerbes, Klimaschutz, Direktvermarktung regionaler Produkte) |
s 23 i§ LEADER Anlage zum
;33' o % 5 - starkere Einbindung d. Naturparke in Arbeit der LEADER-Regionen (Naturparkregionen bevorzugt als LEADER- EPLR-Entwurf
= 2 'F_J ﬁ Regionen anerkennen, starkere thematische Ausrichtung der betroffenen LEADER-Gruppe an den Naturpark-Zielen, am 26.02.2014
§ E S Beriicksichtigung Naturparkplane und andere Planungen der Naturparke in den Regionalen Entwicklungskonzepten an WSP
o (REK))
3519 S = S u‘é < Sachsiche Wirtschaft fordert im ELER im auBerlandw. Bereich nur kleine Strukturen (KMU) geférdert, Verweis auf GAW, Diskussion in
8_ 'é ; 1:) -é E - fondstibergreifende Koordinierung / fonds- und ressortiibergreifende Forderstrategie Wirtschaftspartner zu Vertretung ihrer Interessen in LAG’s aufgefordert Veranstaltung
3 |z £ 2L - Birokratieabbau am 26.09.2014
™ f:u g &"é = - Mittelstand starken (KMU)
5 g 5 zielgerichtete Vorhaben, die langfristige demographiefeste Ausgestaltung der Infrastruktur gewahrleisten Information als
'SD © (Entwicklung der Verdichtungsraume durch die flichendeckende Versorgung mit Anlage zum
S -g_ Telekommunikationsdienstleistungen, einschlieRlich des Zugangs zu leistungsfahigem Breitband-Internet nach dem gezu
OED s Stand der Technik, Erhalt und Schaffung dezentraler Versorgungsstrukturen, besonders Kitas, Schulen bei plausibler EPLR-Entwurf
o g Schul-bzw. KITA-Netzplanung) am 26.02.2014
g = an WSP
(%]
&
21.05.2014

12



Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd.
Nr.

O
2
c
3

Partner

Titel

betrifft
MaRnahme(n

Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf

Beriicksichtigung der Vorschlage

Information an
Partner per...

36

10.10.2012

Sachsischer

Landesbauernverband e.V.

Programm zur Férderung von
Spattrachten als Bienen- und

Forderperiode 2014-2020

Insektenweide in der neuen

Art. 28

- Attraktives Forderprogramm zur Anlage von Blihflachen und —streifen fiir Bienen und Wildinsekten auf
Ackerflachen als spatsommerliche und Herbsttracht

- Verpflichtungszeitraum von 5 Jahren

- Zuwendungsempfanger: Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe

- Grundlage: vertraglich fixierter Anbau — Standort maRgebend!

- Anbaufldche sollte sich nach der jeweiligen Anzahl der gehaltenen Bienenvolker richten

- Zuwendungsbetrag von mind. 500 Euro pro ha

- 1-jahrige Blihbrache fir Bienen und Wildinsekten mit der Moglichkeit des Flachenwechsels im
Rahmen der betrieblichen Fruchtfolgen ist im EPLR 14-20 vorgesehen

- Im gesamten Freistaat ohne Einschrankungen moglich u. kann ohne zusatzliche
naturschutzfachliche Stellungnahme beantragt werden

- Verpflichtungszeitraum von 5 Jahren wird wie in ELER-VO vorgegeben angewandt

- Kopplung der Forderung an einen konkreten Standort der Bienenhaltung sowie an den Umfang der
Bienenvdélker nicht vorgesehen (hoher Verwaltungs- und Kontrollaufwand)

- Zukinftige Pramienhohe basiert auf Kalkulationsanforderungen der zukiinftigen ELER-VO

Schreiben
2012/32100
(Aktenzeichen
33-8539.00/3/7
vom 08.11.2012

20.07.2012

Sachsischer

Landesbauernverband

SLB zur weiteren Ausgestaltung
der investiven Forderung in der

zuklnftigen Agrarforderperiode

2014-2020

Art. 17

vier weitere Aspekte in Erganzung zu Schreiben vom 04.05.2012:

- vereinfachte Verfahren bei Antragstellung kiinftig unabhangig von Férderhohe

- keine Anhebung der bestehenden Férderuntergrenze

- Streichung des Nachweises der Maschinenauslastung, da insbes. fir Familienbetriebe echtes Investitionshindernis
- Zweckbindungsfrist bei flinf Jahren belassen

- moglichst einfache Verfahren werden im Rahmen der rechtlichen Moglichkeiten angestrebt
- eine Anhebung der Forderuntergrenze ist nicht geplant

- die Maschinenauslastung ist keine eigene Zuwendungsvoraussetzung, ist im Rahmen der
Erarbeitung der Richtlinie zu behandeln

- die 5-jahrige Zweckbindungsfrist soll bestehen bleiben

Information in
Veranstaltung
am 24.03.2014

37

18.07.2012

Naturparke Deutschland

Positionspapier des VDN zu den Legistativvorschlagen der EU-KOM vom 19.10.2011 zu GAP

und ELER 2014-2020

Art. 4, Art. 17, Art. 20, Art. 35, Art. 37-41, Art. 43 u. Art. 64

Anderungsvorschlige:

1) EU-Prioritéten fur die Entwicklung des ldndlichen Raums

- Einbeziehung ,,Kultur-und Naturerbe” in ELER-VO bei den EU-Priorititen Art. 5, Ziffer 4, ,,Okosysteme” statt
,landwirtschaftliche Systeme”

2) Erhalt und Verbesserung des ldndlichen Erbes

- Berticksichtigung d. Gebiete des Kultur- und Naturerbes bei Basisdienstleistungen und Dorferneuerung (Art. 21 Abs.
1a),

- Art. 21e): keine Beschrankung von Férderung von Investitionen u.a. in Freizeitinfrastruktur und
Fremdenverkehrsinformation auf 6ff. Einrichtungen

- Art. 21 Nr. 1 f) (neu): unter "sozio-6konomischen Aspekten" sollte z.B. auch Barrierefreiheit, Kompetenzentwicklung
und Gesundheitsvorsorge verstanden werden

- Art. 18 d) (neu): Foérderliicken vermeiden

3) Zusammenarbeit

- Art. 36 Abs. 3 (neu): keine Einschrankung auf neu geschaffene Netzwerke

4) LEADER

- Art. 44, Ziffer 2: starkere Integration vorhandener Strukturen und Aufgaben von Kultur- und Naturerbe-Gebieten
(wie Naturparken) und LEADER zu erreichen

5) Definition ,aktiver Landwirt” sowie Landwirtschaftliche Tatigkeit breiter fassen

- Bezieht sich auf den Entwurf Direktzahlungs-VO EU-Kofinanzierung

6) EU-Kofinanzierung

- Erhohung der Fordersatze fir MalRnahmen zur Umsetzung Art. 21 sowie zur Umsetzung von Natura 2000,
Wasserrahmenrichtlinie und EU-Biodiversitatsstrategie (KOM(2011) 627, Entwurf ELER-VO Art. 65 (4,a))

7) Griinland umfassend definieren

- Erweiterung der Dauergriinland-Definition flr nicht-krautige Pflanzen zur Berlcksichtigung bei der
Pramienberechtigung in der 1. Saule (KOM(2011) 625, Entwurf Direktzahlungs-VO Art. 4 (h) und (i))

8) Landschaftselemente akzeptieren

- Beriicksichtigung von Landschaftselementen bei der Direktzahlungs-VO (KOM(2011) 265, Entwurf Direktzahlungs-VO
Art. 4 (h) und (i)

9) Risikomanagement nicht Gber die 2. Sdule férdern

- Ersatzlose Streichung Art. 5, Abs. 3 (b) Entwurf ELER-VO sowie Art. 37-41 Entwurf ELER-VO

- Anderungsvorschldge wurden zur Kenntnis ggnommen
- Ob die Veranderungsvorschlage umgesetzt wurden ergibt sich aus dem delegierten Rechtsakt ELER-
VO (EU) 1305/2013

2012/23396
vom 23.12.2012

21.05.2014
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
3819 = 3‘ 5 N Vorschldge zu Einzelbetriebliche Férderung von Investitionen: zu 1) Férderangebot lber Art. 17 Information als
8 % I 8 + 1) Férderung baulicher Investitionen zur Lagerung, Trocknung und Aufbereitung von pflanzlichen Ernteprodukten zu 2) bei Investitionen in Gebdude und Anlagen Gleichbehandlung konventioneller und 6kol. Landw.- Anlage zum
5 Es Q 5 < sollte auf 6kologisch erzeugte Marktware ausgeweitet werden (im 6kologischen Landbau besteht ein héherer betriebe. Bei besonderer Beriicksichtigung d. Tierwohls Aufschlag von 15 % diirfte insofern okol. EPLR-Entwurf
Py 5 = j Lagerbedarf) Wirtschaftenden Betrieben zu Gute kommen. am 26.02.2014
§ g & 2) Fur Investitionen in Gebaude und Anlagen der Nutztierhaltung im Bereich 6kologischer Landbau, sollte der zu 3) Férderangebot flir umweltschonende innovative Spezialtechnik an WSp
'go go Fordersatz um 10% im Vergleich zur konventionellen Landwirtschaft erhoht werden (bei Umstellungen auf
:cg s okologischen Landbau sind meist hohe Investitionen in den Stallumbau notig) Vorschlage i. Z. m. Sparzwangen wurden nicht bericksichtigt
(%]
:O S 3) Anschaffung von Spezialtechnik fiir den 6kologischen Landbau — Zuschusssatz 30% des zuwendungsfahigen
0 = Férdervolumens
o s
< Vorschldge in Hinblick auf allgemeine Sparzwange in der neuen FP:
_rg - Investitionen in Gebdude und Anlagen der Nutztierhaltung sollten in Zukunft nur noch geférdert werden:
5 a) wenn bestimmte Standards der artgerechten Nutztierhaltung eingehalten werden, die deutlich Gber den
‘; gesetzlichen Regelungen liegen
D b) wenn in den Haltungen auf die Verfiutterung von Sojaprodukten aus nichteuropaischen Herkuinften verzichtet wird
5
[%]
—
o
>
3919 E 2 ?ED = E N I InfrastrukturmaBnahmen in Kommunen: Mittel zur Sanierung kommunaler Schulen, Kindertagesstatten, Altenheime, |Anmerkungen sind im EPLR insofern beriicksichtigt, als dass im Rahmen der jeweiligen LEADER- Information als
~ o = 2 w0 + rankenhduser oder Verwaltungsgebdude trategie solche Investitionen im beihilferechtlich zuldssigen Rahmen unterstiitzt werden kénnen.
5 379 £ w8 ; Krankenhi der Verwal baud S ie solche Investiti im beihilferechtlich zul4ssigen Rah 0 den kd Anlage zum
S S £ 5 £ 9 < EPLR-Entwurf
< S £ 2
» 8 & am 26.02.2014
a _ an \\/SP
40 19 T s 2 2 - Gewidhrleistung eines problemlosen Ubergangs von AUM der FP 2007-13 zu FP 2014-20 - Gebietskulissen EU-rechtlich erforderlich am 12.12.2012
8_ _‘é’ % QEJ £ - keine Einschrankung von Gebietskulissen (differenzierte Ziele benétigen differenzierte AUM) - sanktionsloser Ausstieg ist im Rahmen des EU-Rechts méglich wurde in
8_ g E e ;t - Moglichkeit d. sanktionslosen Ausstiegs aus AUM in besonderen eindeutigen Fallen - Anmerkungen wurden im Rahmen der verschiedenen fachlichen Veranstaltungen diskutiert fachspezifischer
] % %‘3 %S < - fir unbegrenzte Flachenerweiterung - MaRn. Beweidung und Huteschafhaltung wurden flexibel gestaltet, mobile Weidezdaune mgl. WSP
= S -
2 Z g o - Positive Bewertung der ergebnisorientierten GriinlandmalRnahme nach sachsischer Kennartenliste (rechtzeitige - Naturschutzfachl. Stellungnahme kinftig nicht mehr nétig Veranstaltun
c jul
o S g < Schulung von Landwirten und Termininfos notig, bessere Abstimmung innerhalb Verwaltung, Konsequenzen bei lizi fd'g
'E E e~ Bewuchsanderung durch unvorhersehbare Witterungsverhaltnisse, Férderung der Hiitehaltung) explizitaut die
T v ¥ - nur Einstufung d. gesamten Betriebes als Hitschafhaltung praktikabel Anregungen
S E 5 - Umsetzbarkeit bei Definition der "Fldche in der das Hiten erfolgen soll" beachten €ingegangen
[ © © . . . ..
© S o - Einsatz mobiler Weidezaunsysteme ermoglichen
3 S %’ - fur Durchfiihrung von AUM fiir den gesamten Betrieb Naturschutzplans erforderlich
. =
5 $
41 | & E “_é E 2 < Schwerpunkte/Anliegen: zu 1) in EPLR beriicksichtig Information als
8_ T O L 9 £ 1) Einzelbetriebliche, investive Férderung auch in der FP 2014-2020 zu 2) nicht Gegenstand des EPLR Anlage zum
S % %D < ué. < 2) Privilegiertes Bauen im AuRenbereich soll weiterhin moglich sein, um Wettbewerbsfahigkeit mittelstandiger zu 3) investive Vorhaben in Orten und Gemarkungen < 5.000 EW férderfahig, soweit im Rahmen der EPLR-Entwurf
) = S
t] % 8 o g Betriebe zu sichern jeweiligen LEADER-Strategie moglich am 26.02.2014
1G] g 0 3) Dorfliche Forderung auch durch EinzelmaRnahmen auBerhalb der festgelegten Gebietskulissen moglich machen an WSp
S o
Q
wv >
2
4219 X fi_{ X E s a2y | - Harmonisierung der Férderprogramme mit MaRgabe wiinschenswert, dass die attraktiven fondsspezifischen durch weitgehende Umsetzung der ILE {iber LEADER gewihrleistet im Rahmen der
i) =
Q .3 2 gL c 2 g S Q + Forderbedingungen den MaRstab der Angleichung bilden WSP-
S -+~ c
3 L o £ & s2c|< - Unterstitzung insbesondere fir Infrastrukturmafnahmen erforderlich (kommunaler StraBenbau, Veranstaltun
g S = O c 0 O ®© . . . 5"
g < Q2 g 2 v 3 _E' Bildungsinfrastruktur, Gesundheitsversorgung u. Hochwasserschutz) am 15.04. und
- é G] ; 'g s g - Absenkung der Forderquoten auf bis zu 50% gefahrdet erfolgreiche Umsetzung der Forderprogramme - Aufstockung 26.09.2013
© . .
2572 3 t B durch Landesmittel nétig ) :
2@ 3 < 2o diskutiert,
i3 —
fuo 5 E “'E' Information als
ki v - Anlase zum
21.05.2014
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
43 19 S & 2 5 E S 3 Schwerpunkte fiir die inhaltliche Ausrichtung der Operationellen Programme Partizipation in Partnerschaft ist das Grundprinzip von LEADER (Beteiligung der Bevolkerung, Information als
8 ) % g uc-l I % £ (1) Unterstiitzung des demographischen und sozialen Wandels durch Starkung der Sozialwirtschaft Beriicksichtigung von Gender Mainstreaming und Inklusion sind Auswahlkriterien fiir LEADER- Anlage zum
S [N
3 5 8 o < 8 3 < (2) Reduzierung der sozialen Exklusion Strategien EPLR-Entwurf
d [ =}
2 '2 f":E 5 2 3 E 1 (3) Freie Wohlfahrtspflege als Teil der Wirtschaft in Sachsen am 26.02.2014
o = T 5 QB4 + (4) Partizipation und Partnerschaft verstarken
| g S P 0w < an WSP
£ 52 frs
w8 § € ELER-Verordnung
E é T Anmerkungen/Anderungsvorschlige zu den Erwiagungsgriinden der ELER-VO: 5, 8, 22, 24 u. 38-40
= Anmerkungen/Anderungsvorschlige zu den Artikeln der ELER-VO: Art. 5 Ziffer 6 u. Art. 14
5o
-
Iy
44 | X T E g @ Investive Férderung Antwortschreiben: (Aktenzeichen
a 3 00 8 £ Investive Férderung ausschlieBlich tiber ELER-Mittel unter Beibehaltung d. Héhe der Férdersdtze und eines breiten '- Finanzierung der Investitionsférderung ausschlieBlich tGiber ELER-Mittel wird angestrebt 33(31)8501.10/7
8 g § S < MaRnahme-Spektrums / keine Kumulation investiver FérdermaRnahmen unter Beibehaltung des vereinfachten - Forderschwerpunkte: Wettbewerbsfahigkeit landwirtschaftlicher Unternehmen starken und /34) vom
a g 3 Q Antragsverfahrens wirksamen Beitrag zum Ressourcenschutz leisten 13.06.2012
— . .
= ot 3 Folgende investive Férdertatbestdande sind unbedingt notwendig: - Vorstellungen des SLB flieRBen in den Diskussionsprozess mit ein
§ N '% o Investitionen in Gebaude und Anlagen sowie Technik der Innenwirtschaft fir die Nutztierhaltung - Vereinfachung der Forderverfahren ist wichtige Aufgabe
c
° Pl o Bauliche Investitionen zur Erhohung der Lagerkapazitat fir Giille, Festmist, Jauche und Silosickersaft von 6 auf 9
8 3 % Monate --> Anregungen zu inv. Forderung im Wesentlichen im EPLR berlicksichtigt, aber:
9] e o Bauliche Investitionen zur Lagerung, Trocknung und Aufbereitung von pflanzlichen Ernteprodukten - Junglandwirteférderung ausschlieRlich tGber 1. Saule,
<
>S5 f -
3 = 0 (nur bei besonderem Bedarf: umweltschonende Spezialtechnik; bauliche Investitionen zur Beregnung, - keine Beratungsforderung (MaRn. Wissenstransfer sieht nur Férderung an Anbieter von
-z © o
2 H < o Junglandwirteforderung als max. 10%-iger Zuschuss zu einer Invest-mafnahme, QualifizierungsmalRnahmen vor,
(8] (0]
i a 2 o Forderung von Beratungsdiensten direkt an Landwirte bspw Forderung berufsstandischer Veranstaltungen mit - es erfolgt Konzernbetrachtung hins. 3 Mio. EUR-Obergrenze
w wn O
z é konkretem Fachbezug,
S < 0 3 Mio. Euro-Obergrenze auf einzelne Tochterunternehmen anwenden)
—
g E
= .. .
g 'rccu Allgemeine Uberlegungen zu den zukiinftigen AUM: Problemloser Ubergang von den AUM FP 2007-13 zu FP 2014-20
5 < / Sanktionsloser Ausstieg aus den AUM ermdglichen / keine Einschrankungen durch Gebietskulissen /
o2 Verpflichtungszeitrdumen 1-5 Jahre / unbegrenzte Flachenerweiterung / Férderung Leguminosenanbau im Ackerbau
-S—; % / Beriicksichtigung regionaler Besonderheiten bspw. bei Schnittzeitpunkten / im Hinblick auf die erforderliche
g < Fachstellungnahme (Vereinfachung Antragstellung) / Kombi AUM Bodenbritprogramm sollte moglich sein /
s Entschadigung fir Schaden durch Zugvogel / Teilbetriebsumstellung analog der VO (EG) 889/2008 Art. 2 (f) i. V. m. VO
:g (EG) 843/2007 wird gefordert / Zuigige und einfache Kontrollabldufe / Blirokratieabbau / Beantragung von Flachen
S unter 0,30 ha ermdglichen /Offener Wettbewerb von AUM (Ausschreibungsverfahren) wenig zielfihrend
Spezif. Uberlegungen zu einzelnen AgrarumweltmaRnahme-Schwerpunkten (Einzelheiten: vgl.
http://www.smul.sachsen.de/foerderung/2762.htm)
45 1 o E 2 ?!P § % £ g Zwei Anliegen: (1) Fordernotwendigkeit von forstlichen Zusammenschlissen; (2) Vorbeugung und Bekampfung von  |zu 1) Férderméglichkeit fir Waldbewirtschaftungsplane in EPLR (Art. 35) Information als
5 g 2 g 29 i GroRschadensereignissen zu 2) Einrichtung u. Verbesserung autom. Waldbrandiiberwachungssysteme in EPLR (Art. 21) Anlage zum
) ‘a L c o o
S £5 75 5 N EPLR-Entwurf
< S | £ £ -
N wh o v S + am 26.02.2014
© s = < an WSP
21.05.2014
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
46 | & 2 g « Investive Forderung ausschliefRlich Gber ELER-Mittel unter Beibehaltung d. Hohe der Férdersatze und eines breiten Antwortschreiben: (Aktenzeichen
8 3 c 8 £ MaBnahme-Spektrums / keine Kumulation investiver FérdermaBnahmen unter Beibehaltung des vereinfachten '- Finanzierung der Investitionsférderung ausschlieBlich tGber ELER-Mittel wird angestrebt 33(31)8501.10/7
3 g 2y S < Antragsverfahrens - Forderschwerpunkte: Wettbewerbsfahigkeit landwirtschaftlicher Unternehmen staren und /34) vom
S g 2 Q Folgende investive Fordertatbestdnde sind unbedingt notwendig: wirksamen Beitrag zum Ressourcenschutz leisten 13.06.2012
= % 3 o Investitionen in Gebaude und Anlagen sowie Technik der Innenwirtschaft fir die Nutztierhaltung - Vorstellungen des SLB flieRen in den Diskussionsprozess mit ein
§ e '% o Bauliche Investitionen zur Erhohung der Lagerkapazitat fir Giille, Festmist, Jauche und Silosickersaft von 6 auf 9 - Vereinfachung der Forderverfahren ist wichtige Aufgabe
e S o Monate
5 é % o Bauliche Investitionen zur Lagerung, Trocknung und Aufbereitung von pflanzlichen Ernteprodukten --> Anregungen zu inv. Forderung im Wesentlichen im EPLR beriicksichtigt, aber:
E g ég (nur bei besonderem Bedarf: umweltschonende Spezialtechnik; bauliche Investitionen zur Beregnung, - Junglandwirteférderung ausschlieRlich tiber 1. Sdule,
g E ga o Junglandwirteforderung als max. 10%-iger Zuschuss zu einer Invest-mafnahme, - keine Beratungsforderung (MaRn. Wissenstransfer sieht nur Férderung an Anbieter von
_E:"J’ L« o Forderung von Beratungsdiensten direkt an Landwirte bspw Forderung berufsstandischer Veranstaltungen mit QualifizierungsmalRnahmen vor,
® S éa konkretem Fachbezug, - es erfolgt Konzernbetrachtung hins. 3 Mio. EUR-Obergrenze
%D £ o 3 Mio. Euro-Obergrenze auf einzelne Tochterunternehmen anwenden)
C
= >
U
‘g R
>
47 1S b E o E S 2 - Blahflachen sollen als FordermaRnahme angeboten werden - Naturschutzaspekte insb. Bliihflachen in EPLR-MalRnahme Art. 28 beriicksichtigt Information als
< T = . . . . . . R . . . . . .
8 3 E 0o % g .E + - Deutlich vereinfachtes Verfahren (Antragstellung) notwendig damit mehr Landwirte Bliihflaichen anlegen - auch weitere EPLR-MaRn. wie bspw. Okolandbau tragen zur insektenfreundlichen Landwirtschaft  [Anlage zum
S 2 § a5 @ < - Vorschlag: Bluhflachen als Bienenweide im groRen Stil in Sachsen (um der Bevolkerung den Mehrwert der bei EPLR-Entwurf
< = T p© - .
& © S pE Agrarpo'lltlk zu vermltFeIn). - ) . - . . . am 26.02.2014
T 4 i =) - Verweis auf ,,Imkereiprojekt” des Biospharenreservates Oberlausitzer Heide- und Teichgebiete (Kooperation an WSp
B o 9 ne zwischen Imkern und Landwirten)
E 2 2 T — die gewonnen Erkenntnisse sollen in die MaBnahmengestaltung fir AgrarumweltmaRBnahmen ab 2014 einflieRen
g g =2
° e
3 @
48 | & ::c'g' 25 S - Es werden mehr KUPs in Sachsen benétigt Anmerkungen sind im EPLR insofern berlicksichtigt, als dass im Rahmen der jeweiligen LEADER- Information als
8_ E > % ?!P - Férderung von KUPs um Bereitschaft der Landwirte zur Anlage zu erhéhen durch: Strategie solche Investitionen im beihilferechtlich zuldssigen Rahmen unterstiitzt werden kénnen. Anlage zum
g_ ® § § S - Gestattung der Anlage von KUP auf ausgewahlten Griinlandstandorten mit geringem Naturschutzwert EPLR-Entwurf
Q é ~ 5 o - Uberpriifung der bisherigen Férderpraxis von KUP (u.a. Mindesinvestitionssumme) am 26.02.2014
% E 8 @ - Aufnahme von KUP in das ab 2014 vorgesehene 'Greening' bzw. Priifung der Moglichkeit, im Rahmen von an WS.P ’
o 8 % ‘E Agrarumweltmalnahmen (z.B. Anlage von KUP-Erosionsschutzstreifen) KUP zu fordern
e "3 5
) > N
= T 5
h4
19 1 9 g 53 2 - starkere Honorierung 6kologischer Leistungen, Unterteilung von sehr groRen Schlageinheiten >20 ha und Anbau von |[Anmerkungen wurden weitgehend bei Vorbereitung der FP 2014-2020 bericksichtigt Information als
N
8 5 v & + Bliihstreifen und Zwischenfruchtanbau (Anreizwirkung durch Férdersatze und KombimaRn.) Anlage zum
o 0
g 5 E E 2 < - Grundsatzliche Fordervoraussetzungen: ausgeglichene Humusbilanz bei Ackerbau, Ackerschlage die mit einer EPLR-Entwurf
- é ;:2 E S Fruchtart bestellt werden < 30 ha (Toleranz von 20%), Einsatz glyphosathaltiger Pflanzenschutzmittel fiir gesamten am 26.02.2014
:O S g % Betrieb verboten, Einhaltung einer Fruchtfolge von mind. vier Gliedern, eine Fruchtart darf dabei nicht mehr als 30% an WSP
< > 3 Anteil an der Fruchtfolge aufweisen B Betriebe mit geringem Flachenumfang kénnen die 4 Fruchtarten auch jahrlich
2
ﬂ 2 wechselnd auf der Gesamtflache anbauen, Anbauverbot fiir gentechnisch veranderte Pflanzen, Anteil von
€ 5 Hauptfruchtleguminosen mind. 10% der Fruchtfolge, Verpfl. mind. 2-5% der Betriebs-Ackerflache fir Maknahmen zur
©
2 'SD Erhohung der Bio-Diversitat durchzuflihren, Verbot der Sojafiitterung (auRereurop.), Umstieg in ,hoherwertige”
'g S MaRnahmen kinftig vor Ablauf der Verpflichtungszeitraume ohne Rickzahlung bereits erhaltener Mittel erméglichen
8 % Bewertung und Hinweise zur Weiterentwicklung des AuW.Programms (vgl.
E http://www.smul.sachsen.de/foerderung/2762.htm)
2
(O]
=
(V]
=
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRRnahme(n Partner per...
50 1S 535 ] s 3 e - Die durch das ILE-Programm, den Denkmalschutz oder die Energieberatung bereitgestellten Fordermittel sind nicht |Anmerkungen sind im EPLR insofern beriicksichtigt, als dass im Rahmen der jeweiligen LEADER- Information als
8 8 ?§ -SD 1:) _g 4 Anreiz genug, um die Nachfrage nach Umgebindehdusern zu Wohnzwecken signifikant zu verbessern Strategie solche Investitionen im beihilferechtlich zuldssigen Rahmen unterstiitzt werden kénnen.  (Anlage zum
8 Eo —C’ E 5 g § - Programmierungsphase der FP 14-20 sollte genutzt werden, um in der regional spezifischen 2020-Strategie dem EPLR-Entwurf
N § .é _,C: E % o Erhalt der charakteristischen Volksbauweise (Oberlausitz) eine besondere Forderprioritat zu verleihen am 26.02.2014
© é wi ,fu é < - Investitionen in Umgebindehduser zu Wohnzwecken insbesondere fiir junge Familien attraktiver gestalten an WSp
- 2 ©
2 = S
c O 3
5> 3
51 |9 TR AR I - In Grundziigen an bisheriger ILE-Forderung festhalten, insb. breite Ansatz der Forderung u. die regionale - Vorschlage werden geprift und in den aktuellen Diskussionsprozess lber die Ausgestaltung der 11537/2012
8 > g _SD § + Prioritdtensetzung kinftigen FérdermaRnahmen eingebunden (Aktenzeichen
el < 5 & < I. Zu den Férdertatbestinden:
S 53 S D11537/2012)
3 g g % E - Ausbau von GemeindestraBen u. GemeindeverbindungsstraRen sollte weiterhin forderfahig sein --> Anmerkungen sind im EPLR insofern beriicksichtigt, als dass im Rahmen der jeweiligen LEADER- vom 17.04.2012
5 O o s - Riickbau offentlicher, nicht bedarfsgerechter Infrastruktur fordern Strategie solche Investitionen im beihilferechtlich zuldssigen Rahmen unterstiitzt werden kénnen.
§ 5 2 - Kooperationen von Kommunen und Gewerbe zur Sicherstellung der Grundversorgung unterstiitzen
E _ncn o - Birgerschaftliches Engagement bestarken
e S - MaRRnahmen zur Verbesserung der Energieeffizienz an 6ffentlichen Gebduden fordern
2 -FZ - Férderung des Breitbandbaus ist nicht in erster Linie die Aufgabe der Férderung aus dem ELER
% z
Q < Il. Zu den Férdervoraussetzungen:
g _& - Kommunale Verantwortung beibehalten
2 “E - Regionsbildung: Zahl solle sich auf einen Mittelwert zwischen der Anzahl der derzeitigen Regionen (35) und der 10
L: 2 sachsischen Landkreise belaufen
g N - An Gebietskulisse mit Orten/Ortsteilen bis zu 5.000 EInwohnern festhalten
§ - Entbirokratisierung férdern und realisieren - keine zusatzlichen sachsischen Standards
:.(n%
5218 % E a I I - Bedarfsgerechte und flexible Entwicklung der Infrastrukturen im Landlichen Raum aus ELER-Mitteln Kinftig soll das LEADER-System im gesamten Programmgebiet angewandt werden, vorausgesetzt, Information als
a S o 8 £ - Flachendeckende Versorgung mit Telekommunikationsdienstleistungen, einschlieBlich des Zugangs zu dass die sich bewerbenden Gebiete im Ergebnis der Auswahl der Strategien fiir lokale Entwicklung | Anlage zum
8 ‘2 g -So 3 < leistungsfahigem Internet die entsprechenden Leistungsanforderungen erfiillen. Die Férderung geht Uber die Kernelemente EPLR-Entwurf
a3 = E S Q - Erhaltung bzw. Schaffung eines flachendeckenden, wohnortnahen Netzes von Kindertageseinrichtungen des ILE-Systems hinaus. Es gibt keine starren inhaltlichen Vorgaben zu den Férderinhalten, womit am 26.02.2014
% ] r_Cu 3 - Flachendeckender Schulausbau ist nicht vordergriindige Aufgabe, dennoch besteht in bestimmten Bereichen immer |auch Breitbandvorhaben sowie Férderung von Schulen und Kitas méglich sind, sofern dies in der an WS‘P '
2 § g' § noch Investitionsbedarf jeweiligen LEADER-Strategie vorgesehen ist.
f“é < g é - Plausible Schul- bzw. KITA-Netzplanung die der Vereinbarkeit von Familie und Erwerbstatigkeit gerecht wird
wn o> - Aufnahme von klimaschutzrelevanten Vorgaben sowie von Anpassungsstrategien in die Programmplanung — jedoch
g % sind Beeintrachtigungen der Wirtschaft durch (iberzogene Klimaschutzziele oder Klimafolgeinvestitionen sind zu
vermeiden
53 g ‘é’ S 3’ 2 é < - Es ware zu begriRen, wenn die beabsichtigte Einbindung der Partner auf regionaler Ebene nicht auf eine formelle  [Stimmberechtigung fir BGA-Mitglieder ist vorgesehen (Sprecher der jeweiligen Gruppe) Information als
S g 'g S é fr E Beteiligung beschrankt bleibt Anlage zum
o 5 v S o - Gleichberechtigtes Miteinander --> Verweis auf Art. 42 ESI-VO: jedes Mitglied des zu errichtenden Forderung in den genannten Bereichen ist moglich, sofern dies in der jeweiligen LEADER-Strategie EPLR-Entwurf
5 % _g ‘g w Monlt-orlngays.schusses ist stlmm_bere.ch'_u%t (soIII. bel.behalte.n werden) o o vorgesehen ist. am 26.02.2014
K ;C‘; E qu"’:. - Es wird positiv bewertet, dass die Prioritaten fir die Entwicklung des landlichen Raumes auch die Férderung der an WSp
< < § 3 sozialen Eingliederung und der Armutsbekampfung vorsehen (ELER-VO Art. 5 Abs. 6)
= z ® o - Es wird begriRt, dass unter dem Aspekt der Dorferneuerung insbesondere Investitionen im Zusammenhang mit der
&h 2 ] Erhaltung, Wiederherstellung und Verbesserung des kulturellen Erbes von Dorfern, aber auch Investitionen in die
-g ﬁ Ausschilderung von interessanten Sehenswirdigkeiten als mégliche Forderschwerpunkte benannt werden (ELER-VO
3 o Art. 21 Nr. 1 Buchstabe f) und e))
>
I
54 1S = ch S ] SN Bitte um Unterstltzung der Initiative des Vorsitzenden des Sachischen Waldbesitzerverbandes vom 06.03.2012 - Anderungsvorschlidge wurden zur Kenntnis genommen und in den Diskussionprozess iiber die Schreiben
g g % téo é g § Ausgestaltung der FérdermalRnahmen eingebunden 9307/20121
§ '; ﬁ E % E g - Ob die Veranderungsvorschlage umgesetzt wurden ergibt sich aus dem delegierten Rechtsakt ELER- (Aktenzeichen
5 E 2 I_é ‘rf’: % Lé VO (EU) 1305/2013 ’3-
8 £ 3 $S8 7 8501.01/1/63
o ® T
< =
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
N nliegen: - Anderungsvorschlage wurden zur Kenntnis genommen und in den Diskussionprozess (iber die chreiben
55 [ T g o< < Anli And hl d Kennt d inden Disk berd Schreib
o
8 3 B o» Q £ 1: Zahlung der forstbetrieblichen Umweltpramie Ausgestaltung der FérdermalBnahmen eingebunden 9312/2012
Py g < g < 2: MaRBnahmen zur Steigerung der CO2-Speicherleistung der Walder férdern - Ob die Veranderungsvorschlage umgesetzt wurden ergibt sich aus dem delegierten Rechtsakt ELER- (Aktenzeichen
bt § S 3: Erstellung von Waldbewirtschaftungsplanen fordern VO (EU) 1305/2013 23
= F=RTe) " N . - . . -
" .
'Q—J o L 4: Vorsorgemalnahmen fir auBergewohnliche Schadereignisse im Wald unterstltzen 8501.01/1/63
2 e E 5: Strukturpramie fir Forstwirtschaftliche Zusammenschliisse 02 04' 5012
© % = 6: Aufbau regionaler Beratungsdienste / Inanspruchnahme von Beratungsdiensten férdern T
% 2 § 7: Zusammenschluss von Forstbetrieben zu Energieholz-Erzeugergemeinschaften férdern
2 g 2
Q Ho
2 % .“C_" (Details vgl. http://www.smul.sachsen.de/foerderung/2762.htm)
< n O
(S} —
Hyel (o]
" >
56 | & ] 2 0 o 2 - Férdermanahmen im Rahmen des ELER missen zukiinftig noch einen starkeren Beitrag zur Umsetzung von Umwelt- und Bereich I: Schreiben
Q g g > 2 o Biodiversitatszielen leisten '- Anderungsvorschldge wurden zur Kenntnis genommen 9448/2012
gi 'g g" g T < Bereich I: Anmerkungen zum vorliegenden Entwurf der ELER-VO - Ob die Veranderungsvorschlage umgesetzt wurden ergibt sich aus dem delegierten Rechtsakt ELER-VO (EU) Akt ich
~ 8 E g g a) Der Bezug von BiodiversitdtsmaRnahmen auf ,,von Land- und Forstwirtschaft abhingige Okosysteme (Erwagungsgrund 5 u. Art. 5, {1305/2013 ( enzeichen
© & © > Abs. 4 ersatzlos zu streichen, b) Forderung, dass der bisherige Art. 57 (ELER-VO 1698/2005) vollumfanglich nachtréglich in die neue |Bereich II: 23-8506.01/1/4)
4
% b a Verordnung iibernommen wird, c) Im Art. 29 zu den Agrarumwelt- und KlimamaRnahmen ist der Bezug zur ,landwirtschaftlichen zu a) WiSo-Partner werden in den Prozess der Erstellung des EPLR eingebunden vom 28.03.2012
8 E S Flache” ersatzlos zu streichen, d) Die Forderung, dass naturschutzorientierte AgrarumweltmaRnahmen ebenfalls ein Kofi-satz von zu b) Vereinfachung der Antragstellung insbesondere durch Anwendung von Standartkostensatzen und
5 b E 80% bereitgestellt wird, e) Anhebung der Férderhochstbetrage fiir AUM, f) Die in den allermeisten Artikeln vorgesehene Pauschalen
g (Zu 5 Méglichkeit des , Erlasses delegierter Rechtsakte durch die Kommission“ mindert die Verbindlichkeit der Aussagen in der VO - Fur Sicherung der nattrlichen biologischen Vielfalt ist ein Mix an MaRnahmen in Diskussion
ﬁ E_? é Bereich II: Grundlegende Prioritdten aus Naturschutzsicht fiir die Programm- und MaBnahmenplanung in Sachsen zu c) Erfolgsorientierte MaRnahmen auf Griinland vorgesehen (u. a. als Ersatz fir G1)
5 o wi a) Anpassung neuer Férderprogramme an zu erwartende Verringerung des Fordervolumens, NatSchutz frithzeitig in strategischen  |In anderen Bereichen (Acker/Gehdlze) ergebnisorientierte Honorierung nicht umsetzbar fiir FP 14-20
'§ :s g und konzeptionellen Uberlegungen einbez., b) Kontroll- und Verwaltungsoptimierung nicht zu Lasten der naturschutzfachlichen - Dort wo relativ einfach machbar werden modulare Systeme umgesetzt (Hinweis: erhéhen Fehler- und
50 ; Zielerreichung..., c) Ausbau und Flexibilisierung von AgrarumweltmaRnahmen mit klarem Biodiversitatsbezug (Vetragsnaturschutz) [Ruckforderungsrisiken)
§ J:‘: IS (Art. 29 ELER-Entwurf)..., Modulares System... - Langfristige Stilllegung von Flachen fiir Naturschutzzwecke - investiven MaRnahmen soll der Vorrang vor
R % ',Cc - Klassische handlungsorientierte MaRnahmen sind zunehmend durch erfolgsorientierte MaBnahmen zu ersetzen langfristigen Verpflichtungen im Rahmen der Agrarumweltmalnahmen gegeben werden
% i) ED - Anreize zur einer dauerhaften Stilllegung flr Naturschutzzwecke ohne Hektarbegrenzung sollen wieder angeboten werden zu d) Spezielle BiotoppflegemaRnahmen werden auch in Zukunft angeboten
u_—Q_ g E d) Férderung von speziellen BiotoppflegemaRnahmen erganzend zum Vertragsnaturschutz - MaRnahmen sollen tber Art. 29 gefordert werden (konkrete Ausgestaltung befindet sich in Diskussion)
i) 'g E - Kofi dieser MaBnahmen Uber ELER auch auBerhalb Art. 29 moglich? zu e) Mix aus investiven und nichtinvestiven Manahmen soll angeboten werden
L'_(CE o ﬁ e) Forderung investiver MaRnahmen in Naturschutz und Landschaftspflege (Art. 18 und 21) - Angebot von Standardkostensdtzen und Pauschalen soll ausgebaut werden
2 % IS - Férderung von MaBnahmen zur Biotopneuanlage und Biotopwiederherstellung zu f) Auch Erhalt von Biotopbaumen wird zukunftig wieder als investive MaRnahme geférdert
‘3 g 2 f) Gezielt Férderung von NaturschutzmaRnahmen im Wald (Art. 22) - MaBnahme zur Entnahme naturschutzfachlich unerwiinschter Mischbaumarten u. zur Erhaltung und
8 S o - Die derzeitige Gebietskulisse, die eine Férderung der Waldmehrung auf Flachen mit einer landwirtschaftlichen Vergleichszahl > 45 |Wiederherstellung lichter Bereiche im Wald sollen nicht mehr in bisherier From (RL WuF) angeboten werden
é 3 g ausschlief8t, wird aus Naturschutzsicht abgelehnt (mangelnde Nachfrage)
‘g .g O g) Ausbau der Naturschutzberatung und Erganzung mit gesamtbetrieblichen Naturschutzkonzepten (Art. 15 und ggf. 16) - Fur Waldmehrung fachlich keine Gebietskulisse vorgesehen
8 5 - MaBnahme C.1 der Richtlinie NE soll weitergefiihrt, optimiert und erweitert werden zu g) Naturschutzberatung soll fortgefiihrt und ausgeweitet weerden
o 3 - 100% Forderung fiir die Sensibilisierung und Information zu Naturschutzanliegen zu h) Férderung des 6kologischen Landbaus auch in FP 14-20 vorgesehen
z % h) Férderung des Okologischen Landbaus beibehalten (Art. 30) zu i) Nicht-Landwirte sollen weiterhin als Zuwendungsempfanger zugelassen werden
2 s i) Nicht-Landwirte als Zuwendungsempféanger weiterhin vorsehen
s p—)
L o
3 S
& &
5719 S o E S I 2 Bitte um Umsetzung d. Art. 25 ELER-VO "Vorbeugung von Schaden und Wiederherstellung des urspriinglichen Momentan noch keine konkreten Aussagen zur Ausgestaltung der FP 2014-2020 mgl., da Az. 36-
w . . .. L " . . . . . . .
8' g ::j E 5 8 £ Zustands von Waldern nach Waldbranden, Naturkatastrophen und Katastrophenereignissen erforderliche EU-Vorgaben noch nicht vorliegen, Zusicherung, dass Anliegen bei weiterer 8635.645/34
8 a § 20 S < Programmplanung berticksichtigt wird und komm. Spitzenverbande beteiligt werden. vom 29.03.2012
) c o .03.
o) b= - o = <
N g S c<cfy
2 5 £ 83
s - 25 2
il w T O o
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRRnahme(n Partner per...
58 1Y :h_, 2 5 =2 « Allgemeine Uberlegungen zu den zukiinftigen AUM: Problemloser Ubergang von den AUM FP 2007-13 zu FP 2014-20 |--> Anregungen zu inv. Férderung im Wesentlichen im EPLR beriicksichtigt Information als
8 E _‘é 5 S e / Sanktionsloser Ausstieg aus den AUM ermdglichen / keine Einschrankungen durch Gebietskulissen / Anlage zum
S a9 2 2 < Verpflichtungszeitrdumen 1-5 Jahre / unbegrenzte Flichenerweiterung / Férderung Leguminosenanbau im Ackerbau EPLR-Entwurf
Py § g r_*:’; / Berlicksichtigung regionaler Besonderheiten bspw. bei Schnittzeitpunkten / im Hinblick auf die erforderliche am 26.02.2014
é wg *é Fachstellungnahme (Vereinfachung Antragstellung) / Kombi AUM Bodenbritprogramm sollte méglich sein / an WSp
8 g %ﬂ Entschadigung fur Schiaden durch Zugvogel / Teilbetriebsumstellung analog der VO (EG) 889/2008 Art. 2 (f)i. V. m. VO
5 ¢ < (EG) 843/2007 wird gefordert / Zligige und einfache Kontrollabldufe / Biirokratieabbau / Beantragung von Flachen
S T 5 unter 0,30 ha ermdglichen /Offener Wettbewerb von AUM (Ausschreibungsverfahren) wenig zielfihrend
§ S g Spezif. Uberlegungen zu einzelnen AgrarumweltmaRBnahme-Schwerpunkten (Einzelheiten: vgl.
g ED http://www.smul.sachsen.de/foerderung/2762.htm)
= E
D
59 | Y e I @ strikte Ablehnung der KOM-Vorschldge zu Neuabgrenzung der benachteiligten Gebiete Anmerkungen in EPLR weitgehend beriicksichtigt, auBer... Information als
8 -(80 8 9( Nachbesserungsbedarf bei: - Junglandwirteférderung (nur Gber 1. Sdule), Anlage zum
8 g 3 o Landwirtschaftlicher Investitionsférderung (keine Forderschwellen, da Diskriminierung nichtlandw. Unternehmen - Risikomanagement EPLR-Entwurf
5 g Q ; (Art. 18), Bericksichtigung gesamtgesellschaftlicher Aspekte, uneingeschrankte Férderung von Bewasserungsanlagen |- Waldumwelt- u. -klimamaRn. am 26.02.2014
= L ~N (Art. 46), Junglandwirteforderung ohne an BetriebsgroRe gebundene Forderausschlussgrenze (Art. 20) WS.P ’
g § E Wissenstransfers und Beratung (Art. 15 u. Art. 16) positiv bewertet, aber Férderung nicht an Beratungs- und 'zu AUKM: Anmerkungen weitgehend berticksichtigt, 1-jahrige Verpfl. gem. ELER-VO nicht moglich an
< -E - Weiterbildungseinrichtungen, sondern an Landwirt
%" E : AgrarumweltmaRnahmen (Art. 29 u. 34) (1-jahrige Verpflichtungen ermdglichen, jahrliche Verldngerungsoption auch |Landwirte kénnen sich in LEADER-Prozess einbringen. Férderfahig sind Projekte, welche der
2 w < fir bereits laufende MaRnahmen, Anrechnung Transaktionskosten, aber Berechnung pauschal und vereinfacht) jeweiligen LEADER-Strategie entsprechen. Finanzielle Unterstiitzung fiir Vorbereitung der LAG und
w j: Unterstiitzung der Forstwirtschaft (Art. 22-27 u. Art. 35) (Forderung forstwirtschaftlicher Zusammenschlisse, Betriebskosten i. V. m. Verwaltung der Umsetzung der LEADER-Strategie durch LAG sind
2 £ Integration der Forstw. in Wissens- und Innovationstransfer, Praxisgerechte Ausgestaltung der Férderung von zuschussfahig entsprechend ELER-VO.
g < Waldumwelt- und klimamaRnahmen, Einfliihrung von Waldbewirtschaftungsplanen wird sehr skeptisch gesehen)
S Risikomanagement (Art. 37-40) (Ablehnung d._Einfiihrung eines Einkommensstabilisierungsfonds)
§o LEADER (Art. 42-45) (bessere Einbindung v. Landwirten in LEADER-Prozesse, konomischen Nachhaltigkeit von
= LEADER-Projekten starker beachten, LEADER- Mittel nur fiir konkrete Projekte, nicht Verwaltung und
% Projektmanagement)
EU-Finanzregeln (Finanzierungsregeln der Strukturfonds als Basis fiir gemeinsame Finanzierungsregeln, hohere EU-
Kofinanzierung von 60% auch beim ELER)
60 | & 2 SR X Allgemeine Uberlegungen zu den zukiinftigen AUM: Problemloser Ubergang von den AUM FP 2007-13 zu FP 2014-20 |Antwortschreiben: (Aktenzeichen
8_ _‘é’ _g 8 £ / Sanktionsloser Ausstieg aus den AUM ermdglichen / keine Einschrankungen durch Gebietskulissen / - Finanzierung der Investitionsférderung ausschlieBlich Giber ELER-Mittel wird angestrebt 33(31)8501.10/7
S g c < Verpflichtungszeitrdumen 1-5 Jahre / unbegrenzte Flichenerweiterung / Férderung Leguminosenanbau im Ackerbau |- Forderschwerpunkte: Wettbewerbsfahigkeit landwirtschaftlicher Unternehmen staren und /34) vom
4 CIEJ = Q / Berlcksichtigung regionaler Besonderheiten bspw. bei Schnittzeitpunkten / im Hinblick auf die erforderliche wirksamen Beitrag zum Ressourcenschutz leisten 13.06.2012
= 2 3 Fachstellungnahme (Vereinfachung Antragstellung) / Kombi AUM Bodenbriitprogramm sollte moglich sein / - Vorstellungen des SLB flieRen in den Diskussionsprozess mit ein A
§ % 'g Entschadigung fur Schiaden durch Zugvogel / Teilbetriebsumstellung analog der VO (EG) 889/2008 Art. 2 (f) i. V. m. VO |- Vereinfachung der Férderverfahren ist wichtige Aufgabe
T <é o (EG) 843/2007 wird gefordert / Zligige und einfache Kontrollabldufe / Biirokratieabbau / Beantragung von Flachen
8 3 % unter 0,30 ha ermdglichen /Offener Wettbewerb von AUM (Ausschreibungsverfahren) wenig zielfihrend --> Anregungen zu inv. Forderung im Wesentlichen im EPLR beriicksichtigt
5 -
g S C Spezif. Uberlegungen zu einzelnen AgrarumweltmaRnahme-Schwerpunkten (Einzelheiten: vgl.
_g %D %ﬂ http://www.smul.sachsen.de/foerderung/2762.htm)
& 33
2
S
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
6119 g 2 2 Vorschlage fir neue FP 2014-20: aus fachlicher und forderstrategischer Sicht nicht bericksichtigt Information als
8 @) g £ 1) Erweiterung Biotechnischer MaRnahmen (S4) (Anwendung Pheromone, Granuloseviren, Nematoden, Mausefallen, Anlage zum
s E 'OQ < mechanische Krebsbekampfung) EPLR-Entwurf
S | = . .. . . . . ey . .
Q 2 = ~ 2) Reduzierung des Herbizideneinsatzes um 50% (mechanischer Bodenbearbeitung und gleichzeitigem Einsatz einer am 26.02.2014
% 2 : Punktspritze) an WSP
3 S < 3) Forderung der Biodiversitat (5% Bluhstreifen in Obstanlagen mit Férderung Gesamtschlag, Einbringen von
e g Nutzlingen, Alternierendes Mulchen)
3 o 4) Begriinung auf Ackerflachen (Randflachenbei Erdbeeren, ganzjahrige Begriinung der Fahrgassen im Baumobst)
g ® 5) Biofumigation (Erosionsminderung, Biologische Bodendesinfektion, Zwischenkultur...)
3 =
© 2
S )
-
6212 2 2 o O - Entbirokratisierung der Vorschriften — bessere Koordinierung mit anderen EU-Fonds - Anderungsvorschldge wurden zur Kenntnis ggnommen Information als
°
a C?D g 00 § - Verwaltungsvereinfachung — umfassende Kontroll- und Priifpflichten sind kritisch zu Giberdenken - Ob die Veranderungsvorschlage umgesetzt wurden ergibt sich aus dem delegierten Rechtsakt ESI- Anlage zum
N g .g S ) - Sachsische Regionen zu Ubergangsregionen und zum sog. ,Sicherheitsnetz” zuordnen — Anpassung der VO (EU) 1303/2013 EPLR-Entwurf
N ‘o g % 5 Voraussetzungen fir das , Sicherheitsnetz” dahingehend, dass alle gegenwartigen , Kovergenzgebiete” bzw. ,Phasing- am 26.02.2014
3O S :% out-Gebiete” diese Bedingungen erfiillen
=) S 5 .. R . - - . “ an WSP
o e < 0 - Fordergegenstande offener gestalten (nicht kleinteilig) u. Sanktionierungen einschranken
=}
o I 'gn _SD - Regionalbudgets einfiihren
S 5 £ 5 - Zur ESI-VO:
g § % 3 o Art. 15 u. 5: Beteiligung der Partner an der Partnerschaftsvereinbarung sollte nicht nur eine rein formelle
:&"'é b N ;E Konsultation bleiben — starkere Rolle der Kommunen!
<
Q o..
2 --> Detaillierte Anmerkungen zu den einzelnen Artikeln der ESI-VO
@
w
63| Ty A - Entbirokratisierung der Vorschriften — bessere Koordinierung mit anderen EU-Fonds - Anderungsvorschlidge wurden zur Kenntnis genommen Information als
3
8_ > L Q - Verwaltungsvereinfachung — umfassende Kontroll- und Priifpflichten sind kritisch zu Gberdenken - Ob die Veranderungsvorschlage umgesetzt wurden ergibt sich aus dem delegierten Rechtsakt ELER- Anlage zum
q % .g 2 - Einschrankung der Sanktionierung im Rahmen der ELER-VO VO (EU) 1305/2013 EPLR-Entwurf
o Hyl oo ~ .
- = g < Bes.sere /.Ausstattu"ng der 2. Sdule am 26.02.2014
5 O c - Kofinanzierung starken — 60%
S 5 - LEADER-Ansatz fortsetzen — jedoch ist die derzeitige Struktur zur Umsetzung zu kleinteilig
@ E - Zur ELER-VO:
e o 0 Art. 5: aus kommunaler Sicht ist zu bedauern, dass die ausgewogene raumliche Entwicklung der landlichen Gebiete
2 E in der Prioritdtensetzung im Gegensatz zur Landwirtschaft nur eine untergeordnete Rolle einnimmt
S L) 0 Art. 15 ff, insbesondere Art. 21: der allgemeine Férdertatbestand der Dorferneuerung ist selbst bei der Aufzahlung
§ _g der einzelnen MaRRnahmen nicht mehr enthalten (es bedarf einer Ausweitung der einzelnen MalRnahmen bzw. einer
-8 "E weiten Auslegung der von der EU vorgegebenen Begriffe)
% qg 0 Art. 42 ff und Art. 65 Abs. 5: bedauern, dass die Mindestdotierung lediglich bei 5% der nationalen ELER-Mittel
S g liegen soll
g b= 0 Art. 52 ff: Einbezug der lokalen Ebene bei der Umsetzung und Arbeit der zu errichtenden Netzwerke
S UC" 0 Art. 56 i. V. m. Art. 51 Abs. 2: statt Auszeichnung (Preis fir innovative lokale Zusammenarbeit) sollten Finanzmittel
@ 5 in Hohe von 20 Mio. Euro fiir die lokale Zusammenarbeit in ldndlichen Gebieten selbst eingesetzt werden
G N 0 Art. 65: Anhebung der Kofinanzierungssatze auf die bisherigen Anteile oder zumindest auf die Anteile, die im
fu 2 Art. 65: Anheb der Kofi i a f die bisheri Anteile od ind f die Anteile, die i
n g Rahmen der Strukturfonds fiir die sachsischen Regionen gewahrt werden — Gleichbehandlung des ELER zu den
S anderen Strukturfonds sollte erreicht werden
&
c
3
i)
&
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Anlage 5 Stellungnahmen WSP

Ifd. Datum |Partner Titel betrifft Anmerkungen und Anderungswiinsche zum EPLR-Entwurf Berticksichtigung der Vorschlage Information an
Nr. MaRnahme(n Partner per...
64 | = 2 S a 4 =y - Gezielte Starkung des 6kologischen Landbaus - Anderungsvorschldge wurden zur Kenntnis ggnommen Information als
8 Lo“ _g 5 8 £ - Die wichtigsten Ansatzpunkte im ELER: - Ob die Veranderungsvorschlage umgesetzt wurden ergibt sich aus dem delegierten Rechtsakt ELER{Anlage zum
- o0 z -g S < o Der 6kologische Landbau ist als ,Thematisches Teilprogramm® in Art. 8 aufzunehmen; VO (EU) 1305/2013 EPLR-Entwurf
=y _g ‘-g N o Die Flachenférderung des 6kologischen Landbaus muss zur obligatorischen MaRnahme werden (Art. 30); am 26.02.2014
! ’g g o Fur den 6kologischen Landbau muss ein erhohter Kofinanzierungsansatz von 80% gelten (Art. 65); an WSp
L % > o Der 6kologische Landbau sollte ausdriicklich als eine Prioritat in bestimmter MaBnahme zur landlichen Entwicklung
=}
=z o wie z.B. Beratung, Investitionen, Erzeugergemeinschaften und Zusammenabeit einbezogen werden;
& 5 o Biobetriebe sollten fir eine hdhere Forderquote zugelassen werden.
C
o - Kontrollsystem fiir den 6kologischen Landbau, welches weitere Blirokratiekosten unnétig macht
o
5]
>
6512 E g .‘E E - Aufnahme der HWK als stimmberechtigtes Mitglied in den ELER-Begleitausschuss - Dank fir Mitwirkung Arbeitsgruppe 'Landlicher Raum' fiir den Begleitauschuss zum EPLR Schreiben
Q = c = - Begleitung der Entwicklung des EPLR - Auftaktsveranstaltung Mai 2011 (in Reinhardtsgrimma) bat die Méglichkeit fir die AG sdchischen  |31843/2011
{ K] 3
8 % &EU g = Handwerkskammern ihre Vorstellungen einzubringen (Aktenzeichen
x Q9 E T - Wirtschafts- und Sozialpartner sollen in den Prozess der Erstellung des EPLR in gewohnter Weise 23-8506.10/1/7)
(G = 2 einbezogen werden :
<3 5 o " N vom 13.10.2011
5 33 - Verordnungsentwiirfe werden in Kiirze zugesandt
s oy - Einladung zu weiteren Veranstaltungen im Dez. 2011
T >
=
Q
o0
@
66 | = 2 £ f‘: X 1) Toleranzgrenzen fir Fldchenmessungen (Referenzflachen) und jahrlicher Stichtag Anregungen im Rahmen d. EU-rechtlichen Bestimmungen beriicksichtigt Information als
8 _‘é E _8_ £ 2) Halbierung der Kontrollen bei geringen VerstoRen, Toleranzmarge, angemessene Anpassungsfristen fiir Linder mit Anlage zum
S g 25 < geringen VerstoRen statt sofortiger Anlastungen EPLR-Entwurf
ut] g .g EED 3) kleinere Landschaftselemente von flachenscharfer Einzelerfassung u. CC-Erhaltungspflicht ausnehmen; Streifen zur am 26.02.2014
= E S5 Erhaltung Biodiversitat als Teil der Produktionsflache; Schneisen u. nicht-CC-relevante Landschaftselemente sollen an WSP
f oY der Hauptnutzung einer Flache nicht entgegenstehen; alle kleineren produktionsintegrierten
S QO
% [~ i AgrarumweltmaRnahmen (unter 1.000m?) Teil der Hauptnutzungsflache
g g 4) Konzentration auf Kernbereiche/Schlisselbereiche bei CC
2 Py 5) "Anreizpaket Dauergrinland"
% 6) Nachhaltigkeitsbestatigung fir Biokraftstoffe mit Bescheid Giber EU-Betriebspramie
s 7) Ablehnung Stilllegungsquote, bessere Anreize und Flexibilisierung bei freiwilligen AgrarumweltmaBnahmen
o
Q0
[}
2
67 | 2 S E E é ’éf’ = % - Bei Gestaltung der OP’s und Richtlinien muss auf neue Rahmenbedingungen Riicksicht genommen werden Anmerkungen wurden bei Vorbereitung der FP 2014-2020 berlicksichtigt Information als
Q § g g8 L[5 5 (gednderte Foérderkulisse, geringer EU-Mittel und Kofinanzierung fiir FP 2014-20) Anlage zum
: . — - + (%] . . .
E,r_ @ § v '% £ 3 - integrierter Programmansatz notwendig EPLR-Entwurf
5 @ B 3 o= 2 5 - reger Austausch Uber moglichst nachhaltige Ausrichtung der sachsichen Struktur- und Forderpolitik fir 14-20
w VG o A am 26.02.2014
5> 15209 2 © gewiinscht an WSP
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